Eskisehir Osmangazi Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Dergisi Journal of Eskisehir Osmangazi University Faculty of Theology
ISSN: 2147-8171 e-ISSN: 2980-1109 https://dergipark.org.tr/tr/pub/esoguifd Cilt / Volume: 11 » Say1 / Issue: 1

Eugen Ehrlich Sosyolojisinde Yasayan Hukuk Kavrami

The Concept of Living Law in the Sociology of Eugen Ehrlich

Dog. Dr. Ahmet OZALP

ahmet.ozalp@ogu.edu.tr
Eskisehir Osmangazi Universitesi, ilahiyat Fakiiltesi, Din Sosyolojisi Anabilim Dali

Eskisehir Osmangazi University, Faculty of Theology, Depertmant of Sociology of Religion

0000-0003-3134-3084

Makale Bilgisi / Article Information
Makale Tiirii / Article Type  Arastirma Makalesi / Research Article

Gelis Tarihi / Received Kabul Tarihi / Accepted Yayin Tarihi / Published
24 Ekim /October 2023 13 Aralik / December 2023 15 Mart / March 2024
At:f Bilgisi / Cite as:

Ozalp, Ahmet.“Eugen Ehrlich Sosyolojisinde Yasayan Hukuk”, Eskisehir Osmangazi Universitesi flahiyat Fakiiltesi Dergisi 11/1 (Mart 2024), 14,36.
http://doi.org/1051702/esoguifd.1380652.

intihal / Plagiarism: Bu makale, en az iki hakem tarafindan incelenmis ve intihal icermedigi teyit edilmistir. / This article has been reviewed
by least two referees and scanned via a plagiarism software.

Copyright © Published by Eskisehir Osmangazi Universitesi, {lahiyat Fakiiltesi /Eskisehir Osmangazi University, Faculty of Theology Biitiin
haklar: saklidir. / All right reserved. https://dergipark.org.tr/tr/pub/esoguifd

CC BY-NC 4.0 This paper is licensed under a Creative Commons Attribution-NonCommercial License

Etik Beyani / Ethical Statement: Bu calismanin hazirlanma siirecinde bilimsel ve etik ilkelere uyuldugu, yararlamlan tiim calismalarin
kaynakcada belirtildigi ve bu arastirmanin desteklenmesi icin herhangi bir dis fon almadiklar: yazar tarafindan beyan olunur / It is declared by
the author that scientific and ethical principles have been followed while carrying out and writing this study; that all the sources used have been
properly cited; that no external funding was received in support of the research.

1051702/esoguifd.1380652


https://dergipark.org.tr/tr/pub/esoguifd

Ozalp, The Concept of Living Law in the Sociology of Eugen Ehrlich

Eugen Ehrlich Sosyolojisinde Yasayan Hukuk Kavrami

0z » Yasayan hukuk kavrami hukuk sosyolojisi literatiiriinde siklikla kullanilmaktadir. Ancak, bu kavramin
hukukgular ve sosyologlar arasinda ne anlama geldigi ve neleri igerdigi halen tartigma konusudur. Yasayan hukuk
kavramini ilk kez kullanan Eugen Ehrlich, cogunlukla hukukun sadece yazili kurallardan olusmadigini buna ek olarak
toplumsal normlari, kiiltiirel formlar1 ve diger yasam bicimlerinin meydana getirdigi normlar1 da icermesi
gerektigini ifade etmistir. Toplumsal normlar zamansal ve bélgesel agidan géreceli olarak degistigi icin bu degisimler
diger hukuk kurallarini da farklilastirmaktadir. Bir toplumda yasal olarak kabul edilen bir eylem baska bir toplumda
yasa dis1 olarak gériilmektedir. Tarihi dénemlerin herhangi birinde toplum tarafindan norma uygun olarak gériinen
kurallar zamanla degisim gdstermektedir. Bu degisimin etkisiyle olusan normlarda eski kurallarin da izlerinin
bulundugu “yasayan hukuk” kavrami temelinde tartisilmaktadir. Yasayan hukukta biitiin kurallar, yazili ya da yazisiz
olsun, toplumlarin degerleri ve normlarindaki farklilasmadan dogmaktadir. Bu nedenle yazili hukuk toplumun
geleneklerini ve degerlerini de dikkate almak zorundadir. Yasa koyucular ve yorumlayicilari tarafindan bu durum
dikkate alinmadig1 zaman yazili hukukla gelisen toplumsal yasam normlari toplumu kendi norm ve degerlerine gére
hareket etmek zorunda birakmaktadir. Bu calisma literatiir tarama teknigine gore yapilmistir. Bu calismanin temel
amaci Ehrlich’in eserlerinden yola ¢ikarak hukuk ve sosyoloji arasimnda kurulan kdpriiniin sosyolojik analizini
yapmaktir, Ek olarak, bu ¢alisma hukuk ve sosyolojisi iliskisi i¢inde yasayan hukuk kavrami baglaminda toplumun
icsel kurallarina vurgu yapmasi acisindan Snemlidir. Toplumsal yasamin iginde etkili olan yasayan hukukun
Ehrlich’in galigmalar: incelenerek tilkemiz literatiiriinde bu konuyla ilgili eksikliklerin giderilmesi amaglanmaktadir.
Calisma, yasayan hukuk tartismalar1 konusundaki yazil eserleri dikkate alarak simirlandirilmistir. Buna ek olarak,
literatiirde bu konu hakkindaki tartigmalarin yapildigi kaynaklar karsilastirilmali olarak degerlendirilmeye
calisilmistir. Calismada, yasayan hukuk kavraminin igeriginin aslinda sosyal gruplarin i¢ diizenini saglamaya yonelik
tirettikleri kurallardan dogdugu sonucuna ulasilmistir. Bu kurallar, yazili olmasa dahi (pozitif hukuk metinlerinde
de yer almasa bile) toplumsal hayatin tiim yonlerine hakim olan hukuki diizen olarak anlasilmaktadir. Ek olarak
yasayan hukuk, devletin degil toplumsal yasamin ve etkilesimin tirettigi kurallar olarak gelistirilmis bir hukuk
sosyolojisi yaklagimi olarak anlagilmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Yasayan Hukuk, Sosyoloji, Toplumsal Norm, Toplumsal Diizen, Kiiltiir

The Concept of Living Law in the Sociology of Eugen Ehrlich

Abstract » The concept of "living law" is frequently used in the literature of legal sociology. However,
there is still a debate about what this concept means and what it encompasses among legal scholars and sociologists.
Eugen Ehrlich, who first used the concept of living law, often emphasized that law is not only composed of written
rules but should also encompass social and cultural forms, and norms generated by other forms of life. Since social
norms change relative to time and region, these changes also differentiate other legal rules. An action that is legally
accepted in one society may be considered as illegal in another. Rules that were considered in line with norms by
society in any historical period change over time. It is argued on the basis of the concept of living law that there are
traces of old rules in the norms formed under the influence of this change. In living law, all rules, whether written
or unwritten, arise from the differentiation in the values and norms of societies. Therefore, written law also
considers a society's traditions and values. When this is not taken into consideration by lawmakers and interpreters,
societal norms conflicting with written law force society to act according to its own norms and values. This study
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was conducted according to a literature review technique. It aims to make a sociological analysis of the bridge
between law and sociology based on Ehrlich’s Works. In addition, this study is important in that it emphasizes the
internal rules of society in the context of the concept of law living in the relationship between law and sociology.
The concept of living law, which is effective in social life, is examined in the context of Ehrlich's studies on this
subject, and it is aimed to eliminate the deficiencies in our country's literature on this subject. The study is limited
by considering the written works on living law debates. In addition, the sources in the literature discussing this
subject were evaluated comparatively. The study concludes that the content of the concept of living law actually
arises from the rules produced by social groups to ensure their internal order. These rules, even if they are not in
writing (even if they are not found in positive legal texts), are understood as a legal order that dominates all aspects
of social life. In addition, the sources in the literature discussing this subject were evaluated comparatively. In
addition, living law is understood as a Sociology of law approach developed as the rules produced by societal life and
interaction, not the state.

Keywords: Living Law, Sociology, Social Norm, Social Order, Culture

Giris

Sosyal bir sistem olarak toplum, tiyelerinin etkilesim halinde olduklari topluluklar: ifade
etmektedir. Bu gruplarda etkilesimleri diizenlemek ve kontrol etmek i¢in birtakim kurallara
ihtiyag duyulmaktadir. Kurallar toplulugun devami ve i¢ diizeninin saglanmasi acisindan
6nemlidir. Kurallar ve toplumsal yasam arasinda yakin iliski bulunmakla beraber sosyal
yasamin sekillenmesinde hukuk basat bir rol oynamaktadir. Yazili hukuk kurallar: yonetenler
ya da yasa koyucular tarafindan kaleme alinsa dahi toplumda yasayan ve toplumun ig
dinamiklerini yansitan yazisiz hukuk kurallar1 yazili hukuka oranla daha etkindir. Yazili ya da
yaziya dokiilmemis olsun hukuk, insanlar arasi iliskilerin yoniinii tayin eden ya da belirleyen
bir amag edinir." Elbette ki, hukuk s6z konusu oldugunda hukukun neligi olduk¢a tartismali bir
konu olarak goriilmektedir. Bu nedenle ¢alismada hukukun neligi {izerinden tartigmaya
baslamak yasayan hukuk kavramin hem tarihsel hem de kavramsal gelisimi agisindan olduk¢a
Snemlidir.

Immanuel Kant, hukukcularin hukuk tanimi tiretmek icin ¢cok caba sarf ettiklerini ancak
ortak bir hukuk tanimina ulasamadiklarini vurgulamaktadir. Kant'in yasadigi dénemden
giiniimiize hukukgular halen ortak bir tanim iizerinde uzlasmis bulunmamaktadirlar. Ornegin
Benjamin Cardozo, hukuku “otoritesine itiraz edilmesi durumunda mahkemeler tarafindan
uygulanacagina dair bir éngériiyi hakl cikaracak sekilde olusturulmus ilke veya davrams kurali” olarak

1 Tri Laksmi Indreswari, “The Living Law’s Relationship with State Law in The Judge’s Decision: Indonesian Legal
Pluralism”, International Journal of Recent Technology and Engineering 8/4 (2019), 4189-4191.
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yorumlamistir’, Buna benzer sekilde hukuk felsefesinde hukuk kavrami Hermann Kantorowicz
tarafindan, “dis davranislar1 belirleyen ve yargilanabilir kabul edilen toplumsal kurallar
biitiinii” seklinde tanimlanmistir. Antropoloji’de ise daha c¢ok ilksel kabilelerin yasam
bigimlerinden hareketle anlasilmaya ¢alisilan hukuk kavrami Bronislaw Malinowski tarafindan,
“yerlinin gelecekte act ¢ekmeden sorumlulujundan kagmasim imkdansiz kilan yiikiimliiliiklerin
yapilandirilmasinin spesifik sonucudur” seklinde ifade edilmistir. Kavramin sosyolojik tahlilini
sosyologlar genel anlamda (kriminolojik diizlemde olmakla birlikte) kendi alan
arastirmalarindan ¢ikardiklar1 sonuglara paralel yapmislardir. Ornegin, sucun toplumsal
gergeklik ile iliskisi agisindan Richard Quinney hukuku, “siyasi olarak drgiitlenmis bir toplumda
olusturulan ve yorumlanan 6zel kurallar biitiinii” olarak gérmiistiir’. Ancak, hukuka sosyolojik
yaklasimlarin en 6nemlilerinden biri Weberyen analizlerdir. Weber, hukuku "bir emir, itaat
saglamak amactyla bir grup insan tarafindan fiziksel veya psikolojik zorlamanmin uyguladigi kurallar
biitiinii” olarak tanimlamigtir®,

Bu tanimlardan baslayarak hukukun toplumsal kokenleri tartisildiginda, sosyologlar
hukuku ¢ok boyutlu sekilde analiz etmisler ve kendi iirettikleri kavramlar araciligi ile yorumlar
yapmiglardir. 1lk olarak Herbert Spencer, sosyoloji kelimesinin ilk kez eser ismi olarak gegtigi
“sosyolojinin ilkeleri” adli ¢ ciltlik yapitinda toplumlarin evrimini hukuka baglamistir.
Darwin’in evrim teorisinden etkilenen Spencer, hukukun kékenlerini evrimsel bir ¢izgide bes
ana kaynaga dayandirmistir’. Bunlar: ilkin bireysel ¢ikarlar iizerine fikir birligi; ikincisi, miras
alinan gelenekler ve orfler; ticiinciisii, 6len liderlerden miras kalan emirler; dordiincisii,
yasayan liderin iradesi ve sonuncusunu ise yeniden olusan bireysel ¢ikarlar seklinde
siralanmistir. Bu siralamada evrimsel siireg siralanarak modern toplumlara kadar gelisen bir
kodlamanin varligi gortilmektedir. Ona gore, ilkel kabilelerde baba egemenligindeki
kararlardan baslayan siire¢ modern toplumlarda bireysel ¢ikarlar1 géz oniinde bulunduran
liberal bir hukuk diizlemine evirilmistir. Spencer’a benzer bir sekilde Sosyal Darwinizm’in de
savunucularindan olan Sir Henry Maine, toplumlarin ilk kabilelerin statii hukukundan sézlesme
hukukuna gecisini yine evrimsel bir ¢izgide analiz etmektedir. Ona gére, hukukun sosyal evrimi
bireyin statii ve kabile iliskilerinden tiireyen yine bireyin sosyal konumuna dayal: haklar: ve
odevlerini kapsayan sozlesmeye dayali bir hareketi icerir. Maine’ye gore ilk toplumlarin
hukuku, ki buna Roma imparatorlugu da dahil, ataerkil aile yapisina dayalidir. Yani burada

2 Javier Trevifio, The Sociology of Law: Classical and Contemporary Perspectives (New Brunswick, N. J: Transaction
Publishers, 2008), 5.

* Trevifio, The Sociology of Law, 5.

* Dragan Milovanovic, An Introduction to the Sociology of Law (Monsey, N.Y: Criminal Justice Press, 2003), 45.

> Mathieu Deflem, Sociology of Law: Visions of a Scholarly Tradition (U.K: Cambridge University Press, 2008), 29.
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modern 6ncesi donemde toplum bireylerin toplami olarak degil ailelerin bir araya gelmesinden
olusan bir kurum olarak goriilmektedir. Baba egemen ailede hukuk erkek ¢ocugun miras alma
hakkinin tartisilmasindan baslayip geliserek 6zel sézlesmeye dayali bireysel ve liberal bir hal
almustir®. William Graham Sumner yukarida bahsedilen diger iki Sosyal Darwinistlerden daha
daileri giderek sosyal ve ekonomik rekabet fikrini Gvmiistiir. Ona gore, sosyal olarak gelismeye
uygun olmayan gruplar (fakirler, dullar, engelliler ve yashlar) ortadan kaldirilmalidir. Ornegin
Sumner’in kabile hukukuna atifta bulunarak, kabile topluluklarinda yeteneklerini veya
gliclerini kaybetmis yashlarin 6ldiiriilmesi ya da yok edilmesinin onlara yapilan bir kotiiliik
degil aslinda iyilik oldugunu vurgulamistir. Ona gore, merhamet eyleminin nedeni her seyden
once birey yaslandiginda vahsi insan i¢in dayanilmaz bir yiik haline gelip ve biitiin kabileyi
tehlikeye atmasidir’. Sumner’in fikirlerini kendilerine 6nciil kabul eden hukuk sosyologlari,
devlet hukukunun toplumun geleneklerini degistiremeyecegi fikrine katilmakla beraber
hukukun hi¢bir zaman adetlerin oniine gecemeyecegi ve geleneklere dayanmayan pozitif
hukukun asla 6rf/adetlerin yerini alamayacagini vurgulamislardir.

1. Sosyolojinin Kurucularinin Toplumsal Hukuk Yaklagimlar:

Yasayan hukuk kavraminin sosyolojik tahlilini yapmaya ilk olarak sosyolojinin kurucu
babalar: olarak isimlendirilen {i¢ isimden baslamak konunun daha iyi anlasilmasina katkida
bulunacaktir. Kurucularin sosyal teorileri her ne kadar gegmiste kalmis gibi gériinse de modern
sosyal teorisyenlerin yaklasimlarinin temelinde her zaman varligimi siirdiirmektedir. Bu
nedenle ilk olarak hukuk olgusuna Karl Marx’in hukuk analizinden baslanip Emile Durkheim ve
Max Weber’in yaklagimlari ile konu noktalanacaktir. Hukuk ana bir tartisma konusu olarak
Marx'in ilgi alanina girmemistir. Hukuka 6zel bir eser yayinlamamis olan Marx, eserlerinin
bazilarinda hukuksal diizenle ilgili kismi degerlendirmelerde bulunmustur. 1842’de geng Marx,
Rheinische Zeitung icin "Tahta Hirsizlig1 Yasasi Uzerine Tartigmalar" baslikli bes makaleden
olusan bir seri yaymlamistir. Marx bu kdse yazilarinda Ren Eyalet Meclisi'nin Ren'de odun
toplanmasini yasaklayan bir yasa teklifiyle ilgili mahkeme kayitlarini tartismaktadir. Bu
tartismada Ren koyliileri, ki Marx i¢in onlar tarim proletaryasidir, tarihi agidan ormanlarin
kullanim hakkina sahiptirler. Bu hak sayesinde Ren koyliileri kendi yakacaklar: ve gecimlerini
saglayacaklar1 6l keresteleri ormanlik alandan uzaklastirmaktaydilar®. Bu durum, Marx’a gore

® Sir Henry Maine, Ancient Law: Its Connection with the Early History of Society and Its Relation to Modem Ideas (Gloucester:
MA: Peter Smith, 1970), 11.

7 William Graham Sumner, Folkways: A Study of the Sociological Importance of Usages, Manners, Customs, Mores, and Morals
(Boston: Ginn and Company, 1940), 20.

8 Karl Marx, “Debates on the Law on Thefts of Wood”, In Karl Marx-Friedrich Engels: Collected Works (New York:
International Publishers, 1975), 224.
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geleneksel bir hak olmakla beraber hakim smifin lehine degistirilmistir. Ancak tekrar ifade
etmek gerekiyor ki, Marx hicbir zaman bir hukuk teorisi gelistirmeye ¢alismamistir. Marx'in
temel derdi esitsizligin tarihsel temelleri olup bu esitsizligi ekonomik alt yapida aramaktir.
Marx’in ¢alismalarinda hukuk yonetici sinif tarafindan kullanilan sosyal kontrolde kendini
gosterir. Aragsal Marksizm olarak da adlandirilan bu yaklasimda hukuk sadece bir sinif kurali
olarak gortilmektedir. Egemen sinifin ¢ikarlarini en iist noktaya tasimak ve is¢i sinifini kontrol
etmek amaci giiden bir aractir. Yani, hukuk belirli gruplarin giiglerini kullanip politikalar
olusturmak ve isci sinifin1 manipiile etmek icin kullanilmaktadir. Marx’a gére, hukuki iliskiler
veya devlet bicimleri asla tek farkli olgular olarak degerlendirilemez hatta insan aklinin
gelisimiyle de agiklanamaz. Bu iliskilerin kokenleri insan yasaminin ekonomik kosullarinda
aranmalidir. Buradan anlasilabilecegi gibi hukuk, bagimsiz bir yapida olmayip burjuvazinin ya
da daha eski toplumlarda liderlerin ekonomik ¢ikarlarinin yorumundan baska bir sey degildir.
Marx ve arkadasi Engels’e gore, hukuk; sinif karakteri doktrinidir. Hukuk yonetici sinifin
yonetilenler tizerindeki baskisini siirdiirmek icin kullandigi bir ara¢ gérevi gérmektedir.
Struchka, Marx’in bu yaklasimini: “egemen sinifin ¢ikarlarina karsilik gelen ve o sinifin orgiitlii giicii
tarafindan korunan toplumsal iliskiler sistemi” seklinde Ozetlemistir’. Kaldi ki, Marx’a gore
devrimden sonra siifsiz toplumda hukuk ihtiyag duyulmayacagi icin ortadan kalkacaktir.
Sinifsiz toplumda sugun nedenleri olarak goriilen sémiirii diizeni yikilacak, insan toplumsal
kurallara ihtiya¢ duymayan “tiirsel varliga” dontisecektir.

Marx arkadasi Engels ile kaleme aldig1 “Komiinist Manifesto”sunda “Yahudi Sorunu
Uzerine” adli bsliimde hukukla ilgili tarihsel konulari analiz eder. insan haklari ve devlet
kavramlarinin hakim siiftan 6nemli Slgiide etkilendigine ek olarak proletaryaya karsi da
siddet aracina doniistiigiinii ifade eder. Bu eserden hareketle Marx’in hukuk yaklagimi ti¢ temel
madde ile yorumlanabilir. ilki, hukukun ekonomik gii¢ iliskilerinden kaynaklanan bir olgu;
ikincisi, egemen sinifin yetkilerini siirdlirme araci; tiglinciisii ise sinifsiz toplumda hukuka
ihtiya¢ kalmayacag; icin ortadan kalkacag: fikirleridir. Engels bu fikirlere dayanarak su sekilde
bir ifade kullanmaktadir: “Hukuk burjuvaziler icin kutsaldir, ¢iinkii onun yararina ¢ikarilmstir, ¢iinkii
Ingiliz burjuvazisi kendi hukukunda kendini yeniden iiretilmis bulur. Polisin copu onun i¢in yatistirici bir
glice sahiptir. Ama ¢alisan adam bilir ki yasa, burjuvazinin kendisi igin hazirladigi bir degnektir ve buna

mecbur kalmadigi zaman asla kanuna basvurmaz.”

* Muhammad Munir, “Marxian Theories of Law: An Analysis”, Kardan Journal of Social Sciences and Humanities 1/2
(2018), 38.
10 Kar] Marx, Collected Works (London: Lawrence and Wishart, 1975), 514.
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Hukukun toplumsal boyutlar: ile ilgilenen bir diger 6nemli kurucu sosyolog Emile
Durkheim’dir. Durkheim sosyolojiyi akademik bir disiplin haline getirmeyi basarmasinin
yaninda bilimsel arastirma yontemlerini kullanarak ¢ok farkli konularda sosyolojik
arastirmalar yapmistir. Bu arastirmalar sayesinde Durkheim sosyolojiye zengin bir literatiir
birakmistir." Bu zenginlik elbette ki hukuk alanindaki calismalara da ilham kaynagi olmustur.
Durkheim, aydinlanma disiintirlerinin yani sira déneminin 6nemli isimleri olan Montesquieu
ve Rousseau’dan etkilenmistir. Bu diisiiniirlerin topluma biitiinsel bakisini ve genel irade
hakkindaki calismalarini eserlerinde sik¢a kullanmistir. Durkheim her ne kadar Fransiz
distiniirlerin ¢alhismalarindan etkilenmis olsa da Alman filozof Immanuel Kant'in gérev (3dev)
ahlaki fikrinden de yararlanmistir. Durkheim’in ¢alismalarinin odagi, ahlak, din ve hukuktan
olusan {i¢ ana problem iizerinde toplanmaktadir.”” Hukuk, onun i¢in ahlaktan daha énemli
olmakla birlikte ahlakin icinde calisilmas1 gereken bir sosyal gercektir. Durkheim hukuki
olgulari, "Daha ziyade ahlaki ve/veya dinsel olgularin belirli tezahiirleri veya tiirleri gibi bir
sey” olarak gormektedir.” Durkheim’in hukuk ve sosyal yasam hakkindaki fikirlerini etkileyen
basat mesele yasamin ahlaki y6niine olan derin ilgisi idi.

Durkheim’e gére toplumsal yasam, insanlarin ahlaki inanca ve duygularina olan
bagliliklarina gore sekillenmektedir. Bu baglamda, onun icin hukuk sadece dinin ve ahlakin bir
yansimasi olarak goriilmelidir. Hukuk konusunda Durkheim, Marx gibi sistematik sosyal teori
insa etmemistir. Ancak, Clarke (1976)’e gdre, “Durkheim'in hukuka olan meraki tarihin her
anindaki tiim insan toplumlarimi ve bunlar arasindaki evrimsel iliskileri kapsamistir.""*
Goriildigt gibi, Durkheim hukuk tartismalarini ahlak ve din zeminine tasimis ve bu olgular
lizerinden tartismalar yapilabilmesine imkan vermistir. Durkheim sosyolojinin konusunu
toplumsal gercekligin arastirilmas: olarak gordiigii i¢in hukuka da toplumsal bir gerceklik
olarak yaklagmistir. Ancak, hukukun toplumsal ger¢ekligi soyut bir olgu oldugu i¢in onun yine
toplum i¢inde goriiniir sembollerle sunulmasi gerekmektedir. Bu baglamda hukuk toplumun
yasam gercekligini yansitan “digsal” bir semboldiir. Toplum arastirmalarinin 6nemli bir katkisi
digsal gerceklikleri nesnel bir gosterge yoluyla incelemektir. Hukuk bu baglamda nesnel bir
gosterge olarak da anlasilmalidir. Hukukun soyut boyutunu bilimsel yolla arastirmak miimkiin
degildir. Bunu Durkheim, “Sosyolojik Yontemin Kurallar1” adli eserinde su sekilde agiklar:
Toplumsal gercekler “Bireyin disinda olan ve zorlama giiciiyle donatilmis eylem, diisiinme ve hissetme

! Robert Merton, “Durkheim’s Division of Labor in Society” American Journal of Sociology 40/3 (1934), 534.

12 steven Lukes, Emile Durkheim: His Life and Work. Stanford, CA: (California: Stanford University Press, 1985), 323.

“ Paul Vogt, “Obligation and Right: The Durkheimians and the Sociology of Law”, The Sociological Domain: The
Durkheimians and the Founding of French Sociology (Cambridge: Cambridge University Press, 1983), 177.

! Michael Clarke, "Durkheim’s Sociology of Law", British Journal of Law and Society 3/2 (1976), 246.
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yollaridir.”™ Ona gore, hukuk basat bir toplumsal gerceklik de degildir. Bir kurum olarak ¢ok
uzun dénemde var olmus ve var olmaya devam edecektir. Ciinkii, hukuk zorlayicidir. fhlali
durumunda (saldirganlik, hirsizlik veya toplumsal yasama zarar veren her sey) birey toplum
tarafindan kisitlanacaktir. Biitlin bunlara ek olarak hukuk, bireyden dogan bir yasa degildir.
Bireyler hukuku “disarida bir yerde” bagimsiz bir gergeklik olarak algilar ve gézlemlerler. Bu
algilama hukukun somut disa vurumu olan kanunlari, anayasalari ve diger yazili hukuk

kurallarini deneyimleyerek gerceklesir.

Durkheim i¢in hukuk toplumsal dayanismanin dogasiyla yakin iliski icindedir.
Toplumun hukuk bi¢imi hakkinda bilgi sahibi olmak arastirmaciya toplumun dogasi hakkinda
faydali bilgiler sunar. Hukuk insan etkilesiminin bir parcasi olarak gruplar arasi baglarin da
digsal semboliidiir. Ornegin, Durkheim’e gére ilkel toplumlar igin hukuk kolektif vicdanin
yansimasidir. Sug, bu baglamda ilkel kabilelerde yogun bir tepkiyi ortaya ¢ikarir. Bu haliyle
hukuk ilkel toplumlarin dayanismasini saglayan ve toplumu bir arada tutan “tutkal” benzeri
islevlere sahiptir. Toplumun ya da kabilenin dayanigsmasina ya da kolektif bilincine (vicdanina)
aykar her tiirlii eylem sapma olarak degerlendirilip “baskic1” bir sekilde cezalandirilmaktadir™.
Biitiin topluma yonelik bir eylem olarak hukuk disiligin cezalandirilmasi tiim grup tarafindan
yapildigi icin ilkel topluluklarda uygulayici uzman kadrolara ihtiya¢ duyulmamstir. Goriildiigii
gibi Durkheim’e gére hukuk, toplumsal dayanismanin en 6nemli gostergelerinden biridir.
Merton, bu durumu su sekilde 6rneklendirir: “Tipk: fizikginin isty1, cam bir tiipteki civanin yiikselisi
ve diisiisti gibi nesnel olarak gézlemlenebilir ve kolayca 6lciilebilir bazi olaylarla 6l¢tiigii gibi”."” Buna ek
olarak Parkin’e gére de Durkheim toplumsal uyumu o6l¢mek amaciyla hukuku "bir
termometrenin sosyolojik esdegeri" gibi kullanmugtir.™®

Durkheim, "Ceza Evrimi'nin ki Yasas1" isimli eserinde hukuka iliskin diistincelerini
sistematiklestirmistir.”” Bu ¢alismasinda toplumun degisimini, dayanisma sekillerini ve hukuk
ihlalinin cezalandirilma bigimlerini derinlemesine calismistir. Bu iki yasadan ilki niceliksel,
ikincisi ise nitelikseldir. Niceliksel ilke, toplumlarin gelismislik diizeyi ile iliskilidir. Toplumlar
ne kadar az gelismis ise cezanin yogunlugu da o oranda artmaktadir. ikinci ilkede ise modern
toplumlar tasvir etmekle beraber bireyi 6zgiirliigtinden mahrum birakma ve sucun ciddiyetine

' Treviflo, The Sociology of Law, 235.

16 Trevifio, The Sociology of Law, 239.

7 Robert Merton, “Durkheim’s Division of Labor in Society”, 534.

' Treviflo, The Sociology of Law, 239.

% Emile Durkheim, “The Evolution of Punishment”, Durkheim and the Law, ed. Steven Lukes, Andrew Scull (New York:
St. Martin’s Press, 1983), 102-132.
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gore giderek artan ceza sayesinde toplumu kontrol altina alma amaglanir.”® Durkheim, ilkel
toplumlarda hapsetmenin hicbir ise yaramadigini diisiinmektedir. Burada sorumluluk
kolektiftir. Ona gore, iki hukuk sekli topluma egemendir. Bu hukuk tiirtinden ilki bastirici
hukuktur. Bu tiir mekanik dayanismaci toplumda hakim olan bastirict hukuktur. Bu hukuk
biciminde yogun siddet iceren cezalarla bireyi topluma adapte etme hedeflenir. Durkheim’e
gore, “Bastirict hukukla birlikte giden toplumsal dayanisma bag, ¢ignenmesi sug olan hukuktur; sug diye,

121

isleyene karsi ceza denilen 6zel bir tepkiye yol acan edime diyoruz.”” Hukuk burada yaygin ve baskin
niteliktedir. Bu hukuk toplumun tiimii tarafindan uygulanir. Bu tarz topluluklarda, topluma
derinlemesine etki etmis kolektif bilince yonelik her tiirlii ihlal bastirict yaptirimla karsilik
bulur. tkinci hukuk tiirii ise onarict hukuktur. Onarict hukuk, her seyin oldugu gibi eski sekline
doniistiirtlmesi ile ilgilenmektedir.”” Dinamik yogunlugun olusmasi ve is bdlimiiniin gelismesi
ile toplumlar onarici hukuka ge¢mektedir. Bu hukuk tiiriine gore hukuk tiirleri arasindaki
gecisin iki farkli gdstergesi vardir. ilki suclarin sayisinin azalmasi ve suclara yénelik tepkinin
giderek etkisini yitirmesidir. Tkinci gdsterge ise dinin etkisinin toplum {izerindeki giiciinii
yitirmesidir. Din etkisini yitirdigi i¢in toplumsal diizen denetlemeler ve yasal diizenlemelerle
saglanabilmektedir. O, bu hukuk tiirinii medeni hukuk, ticaret, idare ve anayasa hukuku ile
orneklendirir. Sonug olarak, Durkheim’e gore, hukuk Marx'in aksine belirli bir smnifin
cikarlarini desteklemez ya da yansitmaz. Buna ek olarak 6zgiirlitk hukuk i¢inde mevcuttur.
Hukuk, baskin yonetici giicli kontrol etme, 6zgiirliigii saglama, esitlik ve is boliimiinde kalkinma
gibi tiim toplumsal degerleri garanti altina almaktadir.

Bu caliymada son olarak incelenecek kurucu sosyolog Max Weber'dir. Hukuku
calismalarini ana odag1 yapan ve hukuk sosyologu olarak da sayilan Max Weber; Karl Marx ve
Emile Durkheim’in aksine toplumsal hukuk teorisi gelistirmistir. Klasik sosyoloji teorisyenleri
icinde Weber, modern hukuk sosyolojisinin kurucusu olarak goriilmektedir. Weber modern
dénemle birlikte toplumsal yasimin hizli bir bicimde rasyonellestigini gézlemlemistir. Bu
baglamda o, ekonominin merkezi roliini stlenen devlet ve biirokrasi {izerinde hukukun
etkisini incelemistir. Parsons, "Weber'in maddi sosyolojisinin cekirdeginin ne ekonomik ve politik
sorunlart ele alisinda ne de din sosyolojisinde degil, hukuk sosyolojisinde yattigin" iddia etmistir.”
Weber’i hukuk sosyologu olmaya iten sey aslinda onun hukuk fakiiltesinde egitim almasi ve
doktora konusunda Roma hukuku ve toplumsal yapisini incelemis olmasidir. Bu konu

2 Emile Durkheim, “The Evolution of Punishment”, 1.

2 Ulker Yiikselbaba, “Emile Durkheim’a Gére Toplum, Diizen ve Hukuk: Hukukun ve Cezanin Evrimi”, istanbul
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Mecmuast 71/1 (2022), 193.

2 {Jlker Yiikselbaba, “Emile Durkheim’a Gére Toplum, Diizen ve Hukuk: Hukukun ve Cezanin Evrimi”, 192.

 Alan Hunt, The Sociological Movement in Law (London: The Macmillan Press Ltd, 1978), 102.
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hakkindaki calismasi nedeniyle Berlin Universitesinde (1893) e§itici pozisyonuna atanmistir.
Roma tarim toplumunun hukuki kurumlarini inceleyen Weber'in o donemki temel
kaygilarindan biri ve belki de en 6nemlisi kapitalizmin yiikselisidir. Kapitalizmin gelisiminde
hangi faktorlerin etkili oldugu arastiran Weber, hukuk bi¢imi, hukuki diisiince, rasyonellesme,
otorite ve s6zlesme konularina agirlik vermistir. Yukarida bahsedilen her konu aslinda Weber
icin soyut kavramlar olarak goriilmiistiir. Weber, soyut toplumsal olgular: incelemek igin
gercegi tam anlami ile yansitmayan teorik araglar olan ideal tipleri gelistirmistir. O, ideal
tipleri, toplumsal olgular1 toplumsal yasamda bulunmayan ancak gercege en yakin sezgisel
olcekler olarak tanimlamaktadir. ideal tipler hepsinden &énce kavramsal araclardir. Bu
arastirma araci sayesinde arastirmaci toplumsal olgularin tirettigi ideal tiplere gore eylemleri
karsilagtirabilme imkani bulacaktir.”

Weber’in hukuk olgusuna yaklasimi kavramsal bir tipolojiye dayanmaktadir. Ona gore
hukukun gelenek ve 6rflerden ayrilmas: gerekmektedir. Clinkii gelenek, pratik kolayligi nedeni
ile gecerli olan bir uygulama olarak gériinmektedir. Toplumsal sozlesmenin gegerliligi
gelenekte dissal bir garantiye dayanmakta olup bu garanti toplumun tiim kesimi tarafindan
oylanmadig i¢in resmi olmayan statiidedir. Ancak hukuk, Weber’e gore, gecerliligini kurallara
uymaya taahhiitte ve ihlaller sonucunda ortaya ¢ikan sorunlarin profesyonel bir kadro
tarafindan ¢6ziilmesine dayanmaktadir.” Hukuk bir kez iiretildiginde direkt ekonomik alanda
etkili olmakta ve yinelemeli bir model olarak gelismektedir. Anlasilabilecegi gibi Weber,
agirhikli olarak kavramlara ve tanimlara yonelmistir. “Ekonomi ve Toplum” adli basyapitinda,
arastirmaciya genis bir hukuk tanimi sunar: “Hukuk uyum saglamaya veya intikam ihlaline yol
acacak (fiziksel veya psikolojik) zorlamanin, kendilerini savunan insanlardan olusan bir kadro tarafindan
uygulanacagi ihtimaliyle disaridan garanti edilen bir emirdir.”” Yani ona gore, belirli bir diizeni
hukuki olarak tanimlayabilmek icin toplumsal itaati saglama ve ihlali cezalandirma giiciine
sahip olan “bilir kisiler”in varlig1 6n kosuldur. Burada dikkate deger bir kavramda diizendir.
Davranis yaklasik ve ortalama olarak belirlenebilir maksimlere yonelik oldugunda diizen
kavramindan s6z edilebilir. Maksimler, Weber tarafindan “davranis kurallar1” olarak
tanimlanmaktadir.” Hukuk bu agidan davranis kurallari olarak toplumsal diizenin bir bigimidir.

Hukukun bigimleri ve hukuki diistince tipolojisi iki boyutun derecesine gére ortaya
¢ikmaktadir. Bunlar rasyonellik ve bicimsellik diizeyleridir. Her boyut yiiksekten diistige kadar

* Engin Topuzkanamis, “Max Weber’de Ekonomi, Hukuk ve Rasyonalite”, Dokuz Eyliil Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Dergisi, 14/2 (2012), 255.

* Mathieu Deflem, Sociology of Law: Visions of a Scholarly Tradition, 38.

*¢ Engin Topuzkanamis, “Max Weber’de Ekonomi, Hukuk ve Rasyonalite”, 256.

*7 Mathieu Deflem, Sociology of Law: Visions of a Scholarly Tradition, 31.
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stireklilik i¢inde olan bir hukuki diizen gelistirir. Buna karsilik, hukuk bigimleri ve hukuki
diistince dort ideal tip modeli seklinde insa edilir. Bunlar; adetler, s6zlesme, yargic kararlari,
vahiy/kanundur. ilk olarak hukuk kurallar: bireylerin eylemlerinden ortaya ¢ikarak zamanla
baglayicilik kazanmaktadir. Adetlere evirilecek olan bu siire¢ sonug olarak zorlama araci haline
dontiserek kurallari olusturur. Sonrasinda zorlama araci olan hukuk, siddeti mesru kullanim
hakkina sahip kisiler tarafindan belirlenip katilasir. Zamanla hukuki diisiince; peygamber
vahiyleri, otoritenin kendi tirettigi hukuki yaratmalar, sekiiler iktidarin hukuku sekillendirmesi
ve hukuk egitimi almis olan profesyonellerin hukuku sistematik sekilde diizenlemeleri ile tepe
noktasina ulasir. Tepe noktasi olarak ifade edilen sey aslinda Weber’in diisiince diinyasinda
formel rasyonaliteden baska bir sey de degildir.”

ideal bir tip olan formel rasyonaliteden dnce yine ideal bir tip olan formel irrasyonalite
insanlarin karar vermesinde etkilidir. Formel irrasyonalitede karar biiyiiciiliik, kehanetler ya
da vahiyler yoluyla verilir. Toplumsal ihlallerde karar verme mercii aklin kontrol edemeyecegi
araglar1 kullanmaktadir.”” Uygulanacak kurallar1 sadece otorite ve karar vericiler bilmektedir.
Bu sistemde kararin kendisi tahmin edilememe derecesince irrasyoneldir. Giinkii, baz gizli
kurallarin var oldugu ve bunlarin sadece secilmis (dini) kisiler tarafindan bilinebilecegi toplum
tarafindan kabul edilmistir. Kurallar farkli bireylere farkli dl¢iilerde uygulanmakta olup bu
durum haliyle bicimsel irrasyonaliteyi olusturur. Kurallarin her bireye benzer dlgiide akla
dayali uygulanmasi ise bicimsel rasyonaliteyi ifade etmektedir. Bicimsel rasyonalitede
kurallarin kendisi daha 6nceden agikca belirtilmis ve herkes tarafindan da takip edilmistir. Yani
baska bir deyisle, formel irrasyonalitede, karar verme siirecinde dissal kriterler kullanilmakta
olup bazi ahlaki, ideolojik ve siyasi kriterler farkli sekillerde farkli kisilere uygulanabilmektedir.
Formel rasyonalite ise Eisen’in yorumunda daha iyi anlasilabilir, Ona gére, “Rasyonel hukuk, hem
ilgili tiim materyalleri sistematik olarak biitiinlestiren, hem de hangi materyallerin aslinda konuyla ilgili
olacagini kendisi tamimlayan bir mantiga sahiptir. Hukuk bilingli olarak diizenlenmis ve sistematik olarak
soyut kavramlar ve resmi prosediirlerle ortaya konmustur; evrensel kapsami deneyen ve kisisel olmayan
yargilamayt vaat eden bir yapidir; isleyisi o kadar hesaplanabilir bir sistemdir ki, Weber bir noktada,
yargig veya jiirinin bir seye benzetilebilecegini sGyler. Formel rasyonalitede hukuk, bir taraftan gercekleri
dikkate alan ve diger taraftan hiikmii veren makinedir.”” Bu siirecin tam aksi yoniinde hareket eden
formel irrasyonalitede, duruma yonelik genel bir norm isleme gecirilmeyip benzer statiideki

* Engin Topuzkanamis, “Max Weber’de Ekonomi, Hukuk ve Rasyonalite”, 260.

» Max Weber, “Economy and Society: An Outline of Interpretive Sociology” (Berkeley: University of California Press,
1978), 656.

** Max Weber, “Economy and Society: An Outline of Interpretive Sociology”, 61.
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insanlara kars1 benzer kural uygulanir. Weber formel irrasyonalite hukukuna tinlii deyimi ile
"kad1 adaleti" ismini vermistir.

Weber’e gore oncelikle toplumda gelisen diizenin mesruluguna yonelik inang 6nemli bir
unsurdur. Weber, bu konuya tahakkiim adini vermektedir. Mesru tahakkiimiin {i¢ ideal tipi
bulunmaktadir. Bunlar geleneksel, karizmatik ve yasal otorite bigimleridir. Hukuk bu otorite
bicimlerinin ilkinde dini referans almaktadir. ikinci karizmatik tipte, toplum tarafindan
tanrisallik veya kutsallik atfedilmis bireylerin gelistirdigi hukuk diizeni bulunmaktadir. Ancak,
Weber’in hukuk olarak anladigi sey yasal otorite bigiminde hayat bulmaktadir. Yasal otoritede
kurallarin mesruluguna duyulan inang bizzat akildan dogmaktadir. Hukuk bu otorite tiiriinde
rasyonel olarak olusturuldugu i¢in toplumun biitiin kesimlerini kapsamakta ve itaat goniilli
gerceklesmektedir. Kisiye ait olmayan ya da kisisel olarak uygulanmayan yasalar secilen mesru
otoriteler tarafindan belirlenir ve bu sayede saf biirokrasi ortaya ¢ikar. Weber saf aklin ortaya
cikardig biirokrasi bicimini de elestiriye tabii tutmaktadir. Hukukun stiinliigiinden dogan
yasal rasyonel otorite ideolojik bir durumdur. Rasyonel otoriteyi ingiltere’deki gelisiminden
baslayarak aciklamaya ¢alisan Weber, ekonomik kalkinma ve diisiiniis biciminin hukuk sistemi
ile alakali olmadig1 iddia etmektedir. Bu tespitini kapitalizmin ilk olarak ingiltere’de ortaya
cikmasina ragmen ona bagl hukuk biciminin neden Avrupa anakarasinda goriildigiinii
sorgulayarak yapar. O halde Weber’e gore, hukukun rasyonellesmesi i¢in en belirgin etki hukuk

egitimi almis uzmanlarin varligidir.

Sonug olarak, Weber’de hukuk tarihsel siire¢ icinde evirilerek gelismis sosyal bir
olgudur. Toplumsal eylem bigimlerinden dogan kurallar duygusal, 6zsel, amag rasyonel ya da
arag rasyonel seklinde bireylere etki etmektedir. Batida gelisen hukuk bigimleri genellikle amag
ve arag rasyonaliteden dogmus ve duygulardan mahrum bir yapidadir. Goriildiigu gibi, Weber
icin rasyonalite kavrami olduk¢a 6nemlidir. Rasyonalitenin kendisini Weber tarafindan ideal
tip olarak gelistirmis olmakla beraber var olan otorite, hukuk, ideoloji ve devlet bigimlerine
uygulanmustir. Ek olarak Weber, hukuku hem olgusal hem de soyut bir diizende bilir kisilerin
faaliyetlerine konu olacak bicimde dogmatik acidan ele almistir. Weber i¢in hukukun iki islevi
olduk¢a 6nemlidir. Birincisi hukukun otoritenin mesruluguna dayanmasi, ikincisi ise somut
acidan hukukun tiim isleyis bicimlerine gore tespit edilmesidir. Hukuk bu agidan hem birey dis1
ve bireyi askin bir s6zlesme ile olusmali hem de otoriteye mesruluk kazandirmalidir. Geleneksel
ve karizmatik otorite bicimlerinden farkli olarak hukukun yasal ve akla dayali kendisine
duyulan giiven i¢inde islemesi gerekmektedir.
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2. Yasayan Hukuk Kavraminin Karsilagtirmali Tahlili

Hukukun toplumun yasayis biciminden ¢ikip gelismesi ve toplumla birlikte var olmasi
tartisilmaz bir gercektir. Bu gergeklik, Cicero’'nun {inlii séyleminde “Ubi societas ibi ius” yani
“Nerede bir toplum varsa orada hukuk da vardir” seklinde goriiliir. Hukukun toplumda mesru
kabul edilebilmesi ve onunla beraber yasayabilmesi i¢in diizeni olusturan kurallarin ve
diizenlemelerin icinde gelistigi toplulugun biitiin 6zelliklerini temsil etmesi gerekmektedir.
Hukuk devlet icinde kendine has kurallarla sahiptir. Ornegin, Yunan'da somon yasalari,
Roma’da yurttaslar hukuku ve Babil’de Hammurabi yasalari seklinde var olmustur. Orta Cag’da
yogun go¢ dalgalarinin imparatorluklar1 déniistiirmesiyle merkezi hiikiimet yasalar1 feodalite
yasalarina dénmiis, hukuk yine o topluma ve tarihe uygun olarak hayat bulmustur®'. Hukuka
sosyolojik bakis tarihsel ve toplumsal sartlar dikkate alinarak gergeklesir.

Gliniimiizde hukuk ile ilgili tartismalarin ve akademik calismalarin ¢ogu doktrinler
lizerinde yogunlasmakta olup hukuk kuramcilarinin ve uygulayicilarinin tekelinde
kalmaktadir. Bu kuramcilar hukuku kavramlarla aciklamaya, smniflandirmaya ve
sistemlestirmeye ¢alismaktadir. Bu tartismalarda genellikle yarg: siirecindeki akil yiirtitme ve
karar verme kaliplari ile bunlar arasindaki farkliliklar konu olmaktadir. Ancak hukuk sosyolojisi
genel anlamda hukukun toplumla iliskisini sosyal yap1 ve toplum teorisiyle aciklamaya
calismaktadir. Sosyologlar hukukgulardan farkli olarak toplumsal kurumlar, siyasi diizen ve
ekonomik kosullar arasindaki baglantilar1 incelemektedir. Unlii hukuk sosyologlari Eugen
Ehrlich (1936), Nicholas Timasheff (1939) ve Georges Gurvitch'in (1942) calismalarinda hukukun
dogmatik yoniinden ziyade yasayan yoniine vurgu yapilmaya baslanmis; bu sayede de sosyo-
kiiltiirel hukuk teorisi dogmustur. Bu teorisyeneler hukukun dogmatikligi ve
sistematiklestirilmesinden ziyade hukukun kiiltiirel boyutunu arastirma konusu yapmislardir®.
Haliyle kdiltiir, ilksel olarak tabir edilen topluluklardan giiniimiiz ¢cagdas toplumlarina kadar
insanligin geldigi cizgide belirli kurallarla var olmustur. Kurallarin olmadigi ilksel ya da modern
bir toplum bu haliyle bulunmamaktadir. Toplumlarin yapisinda gerceklesen farklilagsmalarla
birlikte istikrar: saglamaya yonelik gabalara paralel olarak hukuk da degisim gostermis ve
cesitlenmistir.

Hukuk sosyolojisi teorisyenlerince akla dayanan ve kaynagini insanin dogasindan alan
dogal hukuk fikri son dénemlerde tartisilmaya baslanmistir. Her kuralin ve yasantinin adalete

! Valerio Massimo Minale, History of Law and Other Humanities: Views of the Legal World an Across the Time (Dykinson, S.
L., 2019), 50.

%2 James O’Day, “Ehrlich’s Living Law Revisited--Further Vindication for a Prophet without Honor”, Case Western Reserve Law
Review (1966), 211.
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uygun olmasi gerektigi fikri dogal hukukun konusunu olusturmakla beraber bu tartigmalar
sonucunda etik de tartismali hale gelmistir. Dogal hukukta insanlar dogustan 6zgiir, esit ve
yasama hakkina sahip yurttaslar olup onlarin bu haklar1 zamana ve mekana gore
degismemektedir. Tabiri caizse bu degismezlik fikri temel bir kabuldiir. Yasayan hukuk
tartismalarina giden siirecte dogal hukuk fikrinden ilk kopus Baron de Montesquieu (1689-1755)
ile baslamistir. Montesquieu, hukukun kdiltiir ile iliskili oldugunu savunmus sosyal ve cografi
durumlarin dogal hukuka uygun olmadig fikrini ortaya atmistir. Hal boyleyken “toplumsal
diizen”in kendisi disinda, bugiin bilindigi sekilde normatif ya da hiikmi herhangi bir diizenleme
icermeyen bir hukuk diizeninden s6z edilebilir mi, sorusu hukuk sosyologlarinin merakini
cezbetmistir”. Unlii hukuk sosyologu Eugen Ehrlich’in (1862-1922), “yasayan hukuk” seklinde
ortaya attig1 kavrama yonelik arastirmalar yonlendiren iste bu sorudur.

Eugen Ehrlich'in 6nemli tartismalara yol agan ¢alismasi “Hukuk Sosyolojisinin Temel
Prensipleri” (1913) (Grundlegung der Sociologie des Rechts) Almanya’da 1913 yilinda
yayinlanmustir. Eugen Ehrlich (1862-1922), Avusturyal bir hukuk teorisyeni ve Roma hukuku
profesdrii olmasina ek olarak Yasayan Hukuk Enstitlisii'niin de kurucusudur. Onun pek ¢ok
sosyolog tarafindan hukuk sosyolojisinin kurucusu oldugu da iddia edilmektedir. Eugen Ehrlich
(1862-1922), Viyana Universitesi'nde hukuk alaninda egitim almis Avusturya-Macaristanl bir
hukuk sosyologudur. Ehrlich, ¢ok sayida farkli milletten olusan, farkli dil ve kiiltiir cesitliligine
sahip bir toplumda yasamustir. Boyle bir ortam onun hukuk konusundaki fikirlerini de gesitli ve
cogulcu kilmistir, Ozellikle yasayan hukuk kavraminin béyle bir cesitlilikte yetisen bir hukukcu
tarafindan tiiretilmesi kavramin farkli kiilttirleri de igine almasi nedeniyle dikkate degerdir.”*

Ehrlich Montesquieu’den ¢ok etkilenmis onun kiiltiir ve hukuk ile ilgili fikirlerinden
siklikla yararlanmstir. Esin kaynaginin Montesquieu oldugunu yukarida bahsedilen kitabinin
giris kisminda su sekilde vurgulamistir: “Hukuk esasen bir toplumsal yasam bigimi oldugundan,
toplumsal gticlerin isleyisi disinda bilimsel olarak agiklanamaz."” Ehrlich igin hukuk icinde gelistigi
toplumun bir iiriinii olup dogal hukuktan ayrilmaktadir. Onun bu konudaki atiflar1 genellikle
savini desteklemek i¢cin Montesquieu’ya yoneliktir. Zira, kiiltiir ve cografyanin her toplumda
farkli oldugu bu farkliliklarin da hukuku sekillendirdigi tezi Montesquieu’de siklikla
vurgulanmaktadir. Ehrlich bu diistincenin altini ¢izerek “Hukukun iistiinliigii dogrudan toplumdan

kaynaklanmaz, yasa koyucular ve hukuk¢ular tarafindan tasarlanir. Toplumun kendisi yalnizca temel

% Brian Z. Tamanaha, “A Vision of Social-Legal Change: Rescuing Ehrlich from "Living Law”, Law & Social Inquiry 36/1 (2011),
299.

** Mathieu Deflem, Sociology of Law: Visions of a Scholarly Tradition, 89.

% Eugen Ehrlich, "Montesquieu and Sociological Jurisprudence", Harvard Law Review, 29/6 (1916), 594.
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sosyal kurumlarin yasal diizenini, klan diizenini, aileyi, kGy toplulugunu, miilkiyeti, sézlesmeyi ve mirast
sekillendirir. Bu hukuk diizeninin, tam anlamiyla hukukun tistiinliigiinden hicbir iz tasimayan yonetimi,
ilkel kabilelerde veya uygarligin daha alt asamalarinda bulunabilecek tek hukuku olusturur ve hatta
gtiniimiizde bile hukukun biiyiik bir kismu hala yalmizca hukuktan ibarettir. Hukukun distiinliigt,
dogdugu hukuk diizeni dikkate alinmadan sosyolojik olarak anlasilamaz” demektedir®. Yani o,
ytiriirliikte olan hukukun aslinda sosyolojik bakis acis1 dikkate alinmadan hazirlanamayacagini
da vurgulamistur.

Ehrlich’e gore hukuk insan eliyle belirli kisiler tarafindan planli bir tasarimin tirtint
degil, sosyal yasamda bulunan gercekliklerin kesfiyle ortaya ¢ikan bir olgudur. Toplumsal
hayatin devamliligini saglayan sey normlardir, ki davranisa yén veren normlar hukukgular
tarafindan kabul edilmese bile halkin bilincinde hukuk olarak algilanmaktadir. Bu agidan
bakildiginda, Ehrlich’e gore sosyal hayati denetleyen ve kontrol eden hiikmi hukukun
diizenlemeleri degil toplumun davranis kodlaridir. Yani, hukuk toplumsal iliskiler, gruplar ve
birlikler i¢inde gelisip biiytik bir ag olusturmaktadir. Toplum Ehrlich’e gore ¢ok sayida sosyal
agdan ve gruptan meydana gelir. Toplumsal gruplarin bir¢ogu resmi oldugu gibi bazilar1 da
gayri resmidir. Ehrlich’in hukuk sosyolojisi anlayisi, bireylerin toplumun icinden dogan
kurallar1 baglayici olarak kaniksadigi ve davranislarini bu normlara gére diizenledigi sosyal
iliskiler varsayimina dayanmaktadir.” Sosyal iliskiler yiiz yiize olabilecegi gibi daha tist diizeyde
soyut (devlet gibi) karmasik iliskilerde de var olabilmektedir. O, sosyal yasami yalnizca yasa
koyucular tarafindan tiretilen kurallarla degil, toplumun i¢ diizeninde gelisen normlarla
sekillendigini iddia eder. Ehrlich, hukuki 6nermelerde adi konulmamis bile olsa toplumsal
yasama hakim olan ve toplumsal yasami saran kurallarin biitiiniine yasayan hukuk adini verir.
Bu hukuk yasal otorite tarafindan kabul edilsin ya da edilmesin giinlik yasam iginde
gozlemlenmektedir.

Yasayan hukuk ve hitkmi hukuk ayrimimi yapabilmek icin Ehrlich birtakim
varsayimlarda bulunur. Yasayan hukuk ona gére giindelik yasam rutini iginde var olur. Ancak,
hitkmi hukuk sadece bireyler arasi uyusmazliklar yargi organlarina tasindiginda etkindir.
Hitkmi hukukun kaynagimi yasa koyucular olustururken yasayan hukukun kaynag ise
insanlarin sosyal etkilesimlerinden dogan sosyal aglardir. Bu agidan Ehrlich, hukukun ok
sayida kaynagi oldugunu iddia ederken hukuki ¢ogulculuga da vurgu yapmaktadir. Sonugta
anlasilmalidir ki, yargi organlar: tarafindan isletilen hukukun kaynag: siyasi diizen iken,
yasayan hukukun kaynagi toplumun kiiltiirel yapisidir. Ehrlich’in kars: ¢iktig1 en 6nemli unsur,

% Eugen Ehrlich, "Montesquieu and Sociological Jurisprudence", 29(6), 584.
*7 Mathieu Deflem, Sociology of Law: Visions of a Scholarly Tradition, 91.
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Kita Avrupast hukukgularina hakim olan hukuk gériistidiir. O goriise gore, hukuk, rasyonel
mantiksal bir muhakemenin tirtintidiir. Bu {iriin karar vericilerin sistemli hukuk ¢ikarimlarinda
doruga ulasip dogru karara varilabilecegine yonelik inangla pekisir. Ehrlich béyle bir hukuksal
yaklasim karsisinda “mantig1 unutun” yanitini vermektedir.”® Yani, hukuka uygun ve ona 6zgii
bir muhakeme s6z konusu degildir. Hukuku 6nemli yapan sey onda bulunan mantik ya da dogru
kararlar degil hukukcularin uygulanabilir hitkkiim verme pratikleridir.

Yukaridaki fikirlerden de anlasilabilecegi gibi yasayan hukuk, hitkmi bir diizenleme
olsun ya da olmasin, toplumsal diizende tiim toplumun {iyeleri tarafindan uyum gosterilen
normlar dizesidir. Yasayan hukuk bazen hiikmi diizenleme asamasina ulasmis gibi de
goriinebilir. Yani, yasayan hukuku hitkmi hukuka kars1 da kullanmak dogru bir mantik degildir.
Yasayan tanimlamasi burada hukukun giincelligini vurgulamamaktadir. Yasayan hukuk hangi
tarihsel donemde olursa olsun, temelini nereden alirsa alsin toplumda islerlik kazanan
hukuktur. O halde buradaki yasayan ifadesi, canliliga, islerlige ve toplumla birlikte meydana
gelen degisimin dinamizmine vurgu yapmaktadir. Ona gore, yasayan hukuku diger biitiin ahlaki
ve dini normlardan ayiran sey toplum tarafindan iiretilmis kurallarin ihlalinde meydana gelen
“giiclii kabul edilemezlik duygusudur.” Yasayan hukuk diger tiim hukuki kurallarin aksine
toplumsal diizeni dikkate aldig1 icin daha genis ve evrensel bir hukuk arastirmasi yapilmasina
firsat vermektedir.”” Haliyle biitiin toplumlarda diizen; aile, s6zlesme, miilkiyet gibi toplumsal
cerceveler tarafindan kurulur. Bu agidan bakildiginda, yasayan hukuk farkli kiilttrleri ve
toplumlar: dikkate alarak evrensellik iddiasinda bulunmamakla birlikte evrensel bir hukuk
incelemesine de imkan tanimaktadir.

Ehrlich’e gére yasayan hukukun kaynagi toplumsal gruplarin ve birliklerin ig
diizeninde aranmalidir. i¢ diizen kavrami Ehrlich terminolojisinde oldukga énemlidir. Ehrlich’e
gore sosyal birliktelik, aralarinda iliski bulunan ve iliskileri belirli davranis kurallarina uyan en
azindan davranislar: bu kurallara gore diizenleyen ¢ok sayida insan gruplaridir. Bu gruplarin ig
diizeninde ortaya ¢ikan tiim yasalar sosyal eylem ve iliski tiirlerine atifta bulunur. i¢ diizeni
belirleyen aslinda ig isleyisi diizenleyen kurallar biitiintidiir.* Tiim toplumlarda i¢ isleyisi
diizenleyici kurallarin ve bu gruplar tarafindan i¢ diizenin ihlaline karsi gelen her eyleme
yonelik yaptirimlarin varligi yasayan hukukun aslinda bir kiltiir hukuku oldugunu da
gostermektedir. Yasayan hukuk bu haliyle belirli bir toplum ya da topluluktaki toplumsal
diizenlemelerin orflerden tiiredigini kabul ederek resmi hukuk kurallarinin sadece bu

*® O’Day, “Ehrlich’s Living Law Revisited--Further Vindication for a Prophet without Honor”, 227.
* Brian Z. Tamanaha, “A Vision of Social-Legal Change: Rescuing Ehrlich from "Living Law”, 301.
“ 0’Day, “Ehrlich’s Living Law Revisited--Further Vindication for a Prophet without Honor”, 225.
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diizenlemelerden dogabilecek yasalar olmasi gerektigini vurgular. Ehrlich’e gore yasayan
hukuk dinamiktir ve siirekli degisen bir yapiya sahiptir. Toplumun degisen ihtiyaglari ve bu
ihtiyaclardan dogan degerler yine degisen toplum yapisina uyum saglamak zorundadir. Bu
haliyle yasayan hukuk insanlarin giindelik yasamlarina derinden yerlesmis ve icinde yasadig
topluluklarin sosyal eylemleri tarafindan sekillenmis bir yapiya sahiptir.” Yasayan hukuk
toplumun ihtiya¢ ve beklentilerine daha elverisli, duyarli ve esnektir. Bu bakimdan resmi
hukukun insanlarin toplumsal gerceklerinden kopuk oldugu anlasilabilir. Ancak, yasayan
hukuk ¢oklu hukuk sistemlerine vurgu yaptigi i¢in resmi hukukla asla ¢atisma yasamaz. Resmi
hukukta yasa koyucular diizenlemelerini yasayan hukuka gére yaptiklarinda hukuk daha
islevsel bir hal alir. Bu durumun nedeni, yasayan hukukun anlasmazliklar: ¢6zme ve sosyal
eylemi diizenlemede resmi hukuka gére daha 6nemli bir rol oynadigi gercegidir. Ornegin,
yasayan hukuk, g¢ hukuku ve ilksel topluluklarin sosyal eylemleri gibi ¢cok sayida arastirmaya
konu olmustur. Bu calismalarin konusunu hukuki diizenlemelerin bireyleri dayanismaya
itebilecegi gibi bazilarini da dayanismadan dislayabilecegi olusturmaktadir.” Buna ek olarak
insanlarin bu diizenlemelerde statii ve haklarini nasil sekillendirecekleri de dnemli tartisma
konusu olmustur. Bu ¢alismalarda yasayan hukuk bir bakima hukuki biling sekli olarak da
anlasilmaktadir. Yani insanlar, hukukun yasamlarini nasil degistirdiginin ya da
sekillendirdiginin farkinda olup kararlarini yasayan hukuk anlayislarina gore vermektedirler.

Ehrlich'in yasayan hukuku herhangi bir hukuk tiiriine dahil edilebilir. Ornegin yasa
koyucular tarafindan tiiretilen hukuk, yasayan hukuka iistlin geliyorsa dahi bir hukuk tiirii
olarak degerlendirilmelidir. Ehrlich'in yasayan hukuku, kiiltiir ve davranis kaliplarindan gelen
girdiyle beslenen, cesitli hukuk tiirleri arasindaki etkilesim siirecinin bir ¢iktis1 seklinde
goriilmelidir.”” Yasayan hukuk tiiriinde Ehrlich, hukukun temelinde yatan sosyal nedensellik
konusunda olduk¢a iddiacidir. Yasayan hukukun kokenleri anket, miilakat ve tarihsel
arastirmalar yoluyla arastirilabilir. Bu yontemler yasayan hukuku diger hukuk tiirlerinden
ayirmaktadir. Sadece bahsedilen yontemler kullanildiginda yasayan yasa toplumun ig
diizeninde bulunabilir. Sonug olarak bu hukuk tiiriinden 6grenilmesi gereken seyler vardir. Bu
toplumsal gruplarin i¢ diizenindeki normlari (yasalar) belirleyen seyin yine toplumsal yasam
oldugu gergegidir. ikincisinde ise toplumun gelenekten dogan degerleri ve adetleri yasayan
hukuk olarak var olmaya devam edecekse degerler ve adetler etkin bir sekilde tanimlanmals,

! Nicholas Timasheff, Introduction to the Sociology of Law (Cambridge: Harvard University Committee on Research in
The Social Sciences, 1939), 30.

** Roger Cotterrell, “Common Law Approaches to the Relationship between Law and Morality”, Ethical Theory and
Moral Practice 3/1 (2000), 10.

> Mehmet Yiiksel, "Modern Toplumda Hukuk ", Yasar Universitesi E-Dergisi 8/1 (2013), 3240.
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siniflandirilmali ve birlestirilmelidir. Son olarak, yasayan hukuk tiiriiniin agirlik merkezi devlet
ve hiikiimetten uzaga toplumun kendisine yonlendirilmelidir. Bu sayede gercek toplumsal
dinamikler anlasilir ve dogru bir hukuk yazimi gerceklesir. Bu fikirlerinden dolay1 Pound gibi
bazi sosyologlar Ehrlich’i yasa koyuculara ya da devlete karsi fobi gelistirmekle suglamistir.*

Sonug¢

Hukuk toplumsal bir olgu olduguna gore gerek yasa diizenleyiciler gerekse
uygulayicilar icinde yasadiklari toplum hakkinda bilgi sahibi olmak zorundadirlar. icinde
yasadiklar1 toplum hakkinda bilgi sahibi olmayan diizenleyici ve yorumcular hukuk kurallarini
soyut icerikleri ile degil sosyal hayattaki uygulanabilirlikleri ve etki boyutlar: ile
degerlendirirler. Bu yolla hukukgular ve yasa koyucular verdikleri kararlarin toplumsal
sonuglar1 hakkinda belirli 6ngoriilere de sahip olacaklardir. Bu agidan bakildiginda, yasayan
hukuk ulasilmak istenen toplumsal sonuca yonelik etkili bir ara¢ olarak da kullanilabilir.
Anlasilmalidir ki, yasayan hukuk hukuki 6nermelerde kullanilsin ya da kullanilmasin toplumsal
hayata egemen olan yasadir. Bu egemen yasaya karsi bilgilerin kaynagi modern hukuki
belgelerde degil toplumsal yasamin ve ondan tiireyen gelenek ve goreneklerin
gozlemlenmesinde bulunabilir. Bu agidan yasayan hukuk toplumsal hayatta oncelikli bir yere
sahiptir. Ehrlich de bu durumu hukukun gelisiminin merkezinde gérmektedir. Gruplarin sosyal
iligkileri ve kiiltiirel sartlari hukukun gelisimini belirledigi i¢in hitkmi hukukun yasayan hukuk
tizerindeki etkisi oldukga azdir. Toplumsal yasamdaki ¢ok sayida sosyal bag ve iliski sayesinde
hitkmi hukukun kapsami disinda kalan bir¢ok anlasmazlik yiirtirliikte olan hukuka
dayanmaksizin karara baglanmaktadir. Bu haliyle yasayan hukuk, mahkemelerin kullandigi ve
hukuk konusunda egitim almis profesyonellerin kararlarindan oldukga farkli olabilir. Bu agidan
yasayan hukukun amaci anlasmazliklar1 ¢ézmek degil diizen ve is birligini olusturmaktir.
Ehrlich hukuk sosyolojisinin gorevini devlet hukukunu incelemektense toplumsal birliklerde
ortaya cikan yasayan hukuku arastirmak olarak gormistiir. Ona gére toplumsal birlikler,
kiliselerden baslayip, toplumsal siniflar1 hatta aileyi de icerir. Bu toplumsal birliklerin kendi
icinde ve resmi hukuk disinda hukuki diizenleri oldugu asikardir. Bu nedenle, Ehrlich, hukukun
meclislerden ziyade toplumsal birliklerin arasinda aranmasi gerektigini vurgular.

Sonug olarak Ehrlich, hukukun sosyolojik temellerini farkli agilardan incelemektedir.
Bunlardan ilki, genel toplumsal 6neme sahip gériilen konular: diizenleyen sosyal normlardan
olusmaktadir. ikincisi ise hukukun kdklerinin tarihsel temelinin belirli eylem ve iliskilere
dayandigi gercegidir. Yani yasayan hukukta, toplumlarin kanunlarla degil geleneklerin sonsuz

* Roscoe Pound, “An Appreciation of Eugen Ehrlich” 36/1 (1922), 130.
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degisikligi icinde sekillendigini temel olarak kabul edilirken yasa koyucularin keyif ve
isteklerine gore toplumu yonetemediklerini savunulmaktadir. Yasalar bu anlamda olaylarin
mahiyetinden dogmakla birlikte zorunlu baglar olusturup toplumda islerlik kazanmaktadir.
Haliyle ahlaki veya buyurucu olmayan toplumsal bir yapi sadece varsayimdir. Ehrlich’in
yasayan hukuku Durkheim, Weber ve Marx’in hukuk yaklasimlarina paralellik géstermektedir.
Durkheim’in ilkel kabilelerin deneyimlerinden dogan, Weber’in irrasyonel ve rasyonel eylem
ve son olarak Marx'in belirli bir sinifin ¢ikarlarini elde etmek icin arag olarak kullandigini
diisiindtigiic  hukukuna benzer sekilde Ehrlich de yasayan hukuku sosyolojik agidan
yorumlamistur.
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The Concept of Living Law in the Sociology of Eugen Ehrlich

Assoc. Prof. Ahmet OZALP
Extended Summary

Society, as a social system, refers to the communities in which its members interact. Some
rules are needed to regulate and control social interactions in these groups. Rules are important for
the continuation of the community and ensuring its internal order. Although there is a close
relationship between rules and social life, law plays a leading role in shaping social life. Although
written legal rules are taken into consideration by rulers or legislators, unwritten legal rules that
reflect the internal dynamics of society are more effective than written law. Whether written or
unwritten, law has a purpose that determines the direction of relations between people.
Additionally, when it comes to law, the nature of law is seen as a highly controversial issue. For this
reason, starting the article through the definition of law is very important in terms of both the
historical and conceptual development of the concept of living law.

Values arising from the changing needs of society must also adapt to the changing social
structure. Living law in this form is deeply embedded in people's daily lives. For this reason, it also
has a structure shaped by the social actions of communities. Living law is more convenient,
sensitive, and flexible to the needs and expectations of society. In this respect, it can be understood
that official law is disconnected from people's social realities. However, living law never conflicts
with official law because it emphasizes multiple legal systems. In official law, law becomes more
functional when legislators make their regulations according to living law. The main point here is
that living law plays a more important role than formal law in resolving disputes and regulating
social action.

The idea of natural law, which is based on reason and derives its source from human nature,
has recently begun to be discussed by theorists of the sociology of law. Ethics has also become
controversial as a result of theses that every rule should be in accordance with justice. In natural
law, people are citizens who are born free, equal and have the right to live, and these rights do not
change over time and place. So, this idea of immutability is a fundamental assumption. According
to Ehrlich, law is not a planned product designed by certain people, but a phenomenon that emerges
from the discovery of realities in social life. Norms are what ensure the continuity of social life. For
this reason, the norms that guide behavior are perceived as law in the eyes of the public, even if
they are not accepted by jurists. From this perspective, according to Ehrlich, the things that
supervise and control social life are not the regulations of legal law but the codes of behavior of the
society. In other words, law develops within social relations, groups and unions and forms a large
network. According to Ehrlich, society consists of many social networks and groups. While many
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social groups are formal, some are informal. Ehrlich's understanding of the sociology of law argues
that individuals take for granted the rules arising from society as binding. Social relations can be
face to face, or they can exist in complex relationships at a higher level (such as the state). He claims
that social life is shaped not only by the rules produced by legislators, but by the norms that develop
in the internal order of society. Ehrlich calls living law the set of rules that dominate and surround
social life, even if they are not mentioned in legal propositions. This law is observed in daily life
whether it is accepted by the legal authority or not.

Since law is a social phenomenon, both law regulators and practitioners must have
knowledge about the society they live in. Regulators and commentators who are not knowledgeable
about social life evaluate legal rules not with their abstract content, but with their applicability and
impact in social life. In this way, lawyers and legislators will have certain predictions about the
social consequences of the decisions they make. From this perspective, living law can also be used
as an effective tool towards the desired social result. It must be understood that living law is the law
that dominates social life, whether or not it is used in legal propositions. The source of information
against this dominant law can be found not in modern legal documents but in the observation of
traditions and customs derived from social life. In this respect, living law has a priority place in
social life. Ehrlich also sees this situation at the center of the development of law. Since the social
relations and cultural conditions of groups affect the development of law, the effect of legal law on
living law is quite low. Thanks to the large number of social ties and relationships in social life, many
disputes that are outside the scope of legal law are resolved without relying on the law in force.

Ehrlich examines the sociological foundations of law from different perspectives. The first
of these consists of social norms that regulate issues deemed to be of general social importance. The
second is the fact that the historical roots of law are based on certain actions and relationships. In
other words, living law assumes that societies are governed not by laws but by the endless change
of traditions. For this reason, he argues that legislators cannot govern society according to their
pleasure and desires. In this sense, laws arise from the nature of events and become functional in
society by creating necessary bonds. As such, a social structure that is not moral or prescriptive is
merely an assumption. Ehrlich's living law parallels the legal approaches of Durkheim, Weber and
Marx. Similar to Durkheim's approaches to law arising from the experiences of primitive tribes,
Weber's view of irrational and rational action, and finally Marx's approach to law as a tool to achieve
the interests of a certain class, Ehrlich also interpreted living law from a sociological perspective.
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