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OZET: Bu calismada TR22 Bolgesi’nde 2017-18 iiretim y1linda bolgedeki yaglik zeytin iireten isletmelerin
basar1 durumunu etkileyen faktdrlerin belirlenmesi amaciyla lojistik regresyon analizi yapilmistir. Bagimh
degisken olarak Saf Hasilanin Aktif Sermayeye orani kullanilmistir. Saf Hasila/Aktif Sermaye orani, piyasa
faizinden yiiksek olan isletmeler basarili, diisiik olanlar ise basarisiz isletme kategorisinde degerlendirilerek
242 isletme basarisiz ve 128 isletme basarili olarak bulunmustur. Daha sonra 9 bagimsiz degisken iizerinden
bir model olusturulmus ve modelin dogru smiflandirma orani %83.90 bulunmustur. R? degerinin 0.697
bulunmasindan dolay1r Saf Hasilay1 etkileyen faktorlerden %69.70’inin modeldeki degiskenler tarafindan
aciklanabildigi belirlenmistir. Isletmelerin SH degerine etki eden degiskenlerden diger degiskenler sabit kalmak
kosuluyla zeytinyag: iiretimindeki bir birimlik degisikligin SH degerini 47.38 kat artiracagi, isletmecinin
ogrenim durumundaki bir birimlik degisikligin SH degerini 2.56 kat artiracagi ve diiz arazide iiretim yapilmasi
yoniinde bir birimlik degisikligin SH degerini 1.04 kat artiracagi sonucuna ulasilmistir. Bu veriler 1s18inda
tiretici igletmelerin gelir baskisindan kurtularak zeytinyagi satisina yonelebilmeleri i¢in aragtirma bdlgesinde
zeytin harici tarimsal tretimlerin tesvik edilmesi, fiyat dalgalanmalarinin 6niine gegecek uygulamalarin ve
diisiik faizli kredi imkanlariin sunulmasinin faydali olacagi sylenebilir.

Anahtar Kelimeler:- Zeytinyagi, Uretim, Lojistik Regresyon

Analysis of Factors Affecting the Success of Olive and Olive QOil
Producing Enterprises in TR 22 Region

ABSTRACT: In this study, logistic regression analysis was carried out in order to determine the factors
affecting the success of olive oil producing enterprises in the TR22 Region in the 2017-18 production year. The
ratio of Pure Revenue to Active Capital was used as the dependent variable. Firms with a Net Product/Asset
Capital ratio higher than the market interest rate were evaluated in the category of successful and lower ones in
the category of unsuccessful firms, and 242 firms were found to be unsuccessful and 128 as successful. Then,
a model was created on 9 independent variables and the correct classification rate of the model was found to be
83.90%. Since the R2 value was 0.697, it was determined that 69.70% of the factors affecting the Pure Product
could be explained by the variables in the model. It has been concluded that one unit change in olive oil
production will increase the PP value 47.38 times, one unit change in the educational status of the operator will
increase the PP value 2.56 times, and a one-unit change in the direction of production on flat land will increase
the PP value 1.04 times, provided that other variables affecting the PP value of the enterprises remain constant.
Accordingly, it can be said that it would be beneficial to encourage non-olive agricultural production in the
research region, to prevent price fluctuations and to offer low-interest loan opportunities so that producer
enterprises can get rid of income pressure and turn to olive oil sales.
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1. Giris

Tarimsal faaliyetler birgok faktore bagl olarak yapilan, diger sektorlere gore risk orani daha
fazla bir faaliyet alani oldugu sdylenebilir. Tarimsal iiretimin birgok bagimsiz faktore
bagimli olmasi tretimde risk ve belirsizligi artirirken, tarimsal friinlerin arz-talep
durumlarinin daha az degisken ve liriinlerin muhafaza ve pazarlama olanaklarinin diistik
olmasma neden olmustur. Tarim iirlinlerinin istenilen pazar fiyati olusuncaya veya
bulununcaya kadar bekletilebilmesi i¢in depolanmasi isletmeler i¢in 6nemli bir konudur. Bu
ayn1 zamanda maliyetleri artiran bir konu olarak giindeme gelmektedir. Yiiksek maliyet
gerektiren tarimsal iiretim faaliyetlerinde krediye olan ihtiya¢ daha ¢ok hissedilmektedir.
Ancak krediye olan ihtiyacin karsilanabilmesinde kredi kullanimini etkileyen bazi sosyo-
ekonomik o6zellikler 6n plana ¢ikmaktadir (Kizilaslan, Adigiizel, 2007). Bu olumsuzluklara
neden olarak sayilabilecek sosyo-ekonomik, demografik, biyolojik, ekolojik ve cografik
faktorlerin tarim igletmelerinin basarisini etkileyen unsurlardan oldugu sdylenebilir. Buna
ilaveten pazar sartlarindaki rekabet kosullar1 da iiretimde ekonomik etkinlik, rantabilite ve
rasyonelligi zorunlu hale getirmistir. Isletmelerin verimlilik ve organizasyonda etkinliginin
artirllmasi i¢in yapisal ve ekonomik ydnden analizlerinin yapilmasinin énemli oldugu
belirtilebilir. Yapilan analiz sonuglarina goére isletme yonetiminde etkinlik artirilarak
pazardaki rekabet giicii artirilabilir. Rekabet giicliniin artirabilmesi i¢in tarim isletmelerinin
mevcut ekonomik, sosyal kosullari dikkate alinarak tarim politikalarinin  Oncelikleri
belirlenmektedir (Menek ve Kizilaslan, 2008). Zeytin sektorii Tiirkiye’nin 6nemli tarim
sektdrlerinden birisidir. Ozellikle uluslararas1 piyasada bu alanda giiclii rakipleri olan zeytin
sektorlinde Tiirkiye’deki isletmelerin basarisini etkileyen faktorlerin belirlenmesinin tilkenin
rekabet gliciinii artiracagi belirtilebilir. Tiirkiye’de ve diinyada da bu konuda benzer literatiir
calismalar1 yapilmustir. Basaran (2011), ‘Zeytin ve Zeytinyag1 Ureten Kiiciik ve Orta Olgekli
Isletmelerin Sorunlar1 ve Bu Sorunlarin Coziimiine Yonelik Alternatif Oneriler’ adli
calismasinda Balikesir, Bursa ve Canakkale illerinde zeytin ve zeytinyagi lireten kiigiik ve
orta Olcekli isletmelerin mevcut yapisi ortaya konmus, tiretimleri ve sorunlarina yonelik bilgi
seviyeleri ve beklentileri belirlenmistir. Vakoufaris ve Kizos (2011), ‘Valorisation of a Local
Asset: The Case of Olive Oil on Lesvos Island, Greece’ adli ¢alismalarinda Yunanistan'in
Midilli Adasi'ndaki kiiclik zeytin isletmelerinin konvansiyonel iireticilere karst durumlari
ortaya konulmaya ¢alisilmistir. Secer ve Emeksiz (2012), ‘Dogu Akdeniz Bolgesi’nde Zeytin
ve Zeytinyag1 Uretimi, Pazarlamas1 ve Bolgede Zeytinciligi Gelistirme Olanaklar1® adl
calismalarinda Dogu Akdeniz Bolgesi’nde zeytincilik sektorii bir biitiin halinde incelenerek,
sektor iriinlerinin liretim ve pazarlama asamalarindaki mevcut sorunlar1 saptanmistir.
Apaydin ve ark. (2014), ‘Tiirkiye’de Zeytinyagi Sanayinin Gelisimi Agisindan Zeytin
Ureticilerinin Sorunlart: izmir Ili Ornegi’ adli calismalarinda Izmir ilindeki zeytin
iireticilerinin sorunlart ve bu sorunlarin zeytinyagi sanayisine etkileri incelenmistir. Bu
caligmada ise Tiirkiye’nin yaglik zeytin ve zeytinyaginda 6nemli merkezlerinden birisi olan
TR22 Bolgesi’nde zeytin sektoriindeki yaglik zeytin tireten isletmelerin basarisini etkileyen
faktorler incelenmistir.

2. Materyal ve Yontem

Calismanin ana materyali; TR22 Bolgesi’nde 2017-18 iiretim doneminde yaglik zeytin
tiretimi yapan isletmelerle yiiz ylize yapilan anketlerden elde edilen orjinal nitelikteki
verilerden olugsmustur. Arastirma bolgesinde yer alan Balikesir ilinde 5 ilgede toplam 5 740
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isletme ve Canakkale ilinde 2 il¢ede toplam 3 469 isletme olmak iizere bolgede toplam 9 209
yaglik zeytin iireten isletme oldugu belirlenmistir. Arastirma bolgesinde yer alan bu 9 209
isletme aragtirmanin evrenini olusturmustur.

Arastirma bolgesindeki isletmelere ait yeterli istatistiki veri bulundugundan dolay1 tesadiifi
ornekleme yontemlerinden Tabakali Tesadiifi Ornekleme Yontemi secilmistir. Arastirma
bolgesinde ornekleme caligmasi i¢in igletme sayisinin belirlenmesinde, 6rnekleme kriteri
olarak isletme arazisi biiyilikliigii esas alinmistir. Arastirma evrenini olusturan isletmelerin
homojen dagilimda olup olmadigim1 belirlemek amaciyla degiskenlik katsayisi
hesaplanmistir. Degiskenlik katsayisinin %75.00’ten yiiksek bulunmasi ve dolayisiyla
evrenin heterojen olmasi nedeniyle bunu homojen duruma getirmek igin (Karagolge ve
Peker, 2002) yaglik zeytin lireten isletmelerin tabakalara ayrilarak incelenmesi gerektigine
karar verilmistir. Tabakalar isletmelerin arazi biiyiikliiklerine gére olusturulmustur. Bundan
sonra tabakalar belirlenirken ana kiitle yaglik zeytin iireticilerinin gelir diizeyi ve isletme
biiyiikliikleriyle ilgili bolgedeki genel toplum algis1 da dikkate alinarak 1-29 da, 30-69 da ve
70+ da olmak iizere 3 tabakaya ayrilmistir. Her tabaka i¢in degiskenlik katsayis1 ayr1 hesap
edilerek ii¢ tabakanin da homojen oldugu belirlenmistir. Evrenden kag¢ adet 6rnek ¢ekilecegi
hususunda Neyman Yéntemi kullamlmistir (Karagdlge ve Peker,2002). Ornek hacmi
belirlenirken %95.00 giiven sinir1 ve ortalamadan %5.00 (z=1.96) sapma ile ¢aligilmistir.
Yapilan hesaplamalar neticesinde 370 adet 6rneklem hacmi bulunmustur. Elde edilen tabaka
orneklem sayilart ve isletmelerin bulundugu bolge Tablo 1°de goriilebilir. Buna gore
1.tabakada 221, 2.tabakada 100 ve 3.tabakada 49 adet isletme olma {izere toplam 370 adet
anket sayisina ulasilmisgtir.

Tablo 1.Tabaka 6rneklem sayilari ve isletmenin bulundugu bolge
Table 1.The number of strata sample and the region where the business is located

Isletme Tabakalar1 | Balikesir Canakkale Toplam
1.Tabaka 141 80 221
2.Tabaka 70 30 100
3.Tabaka 39 10 49
Genel 250 120 370

Isletmelerin yapisiyla ilgili isletmecinin yas, egitim ve mesleki deneyim durumu, isletmenin
sahip oldugu arazi biiyiikliigii, sulama durumu, isletme arazisinin yaglik zeytin iiretiminde
kullanilma orani, isletmenin yaglik zeytin tiretimi disindaki tarimsal ve tarim dist gelirleri
incelenmistir. Ayrica isletmelerin yaglik zeytin tretiminde kullandiklart isgiicii de
incelenmistir.

Isletmelerin sermaye yapilarmin incelenmesinde sermayenin fonksiyonlarma gore
smiflandirilmasi yontemi tercih edilmistir. Toprak sermayesinin belirlenmesinde, ¢iftei
beyanlar1 ve mahalli rayi¢ bedeller dikkate alinmistir. Arazi 1slahi, bina ve alet-makine
sermayelerinin kiymet takdirinde; yeniler i¢cin maliyet bedeli dikkate alinmis, eskiden
yapilmis yatirimlar i¢in ise eskime ve yipranma durumu dikkate alinarak yilsonu degerleri
tahmin edilmistir (Biilbiil, 1979). Hayvan sermayesinin kiymet takdiri; hayvanlarin yas ve
verimlilik durumlarina gore, yoredeki alim-satim kiymetleri ve ¢ift¢inin beyani esas alinarak
yapilmistir. Para mevcudu ve alacaklarin belirlenmesinde isletmeci beyanlarina itibar
edilmistir (Demirci, 1978). Malzeme-mithimmat sermayesinin belirlenmesinde; isletme
disindan temin edilenler i¢in satin alma bedelleri isletmede {iretilenler i¢in ¢iftlik avlusu
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fiyatlar1 esas alinarak degerlendirme yapilmistir (Erkus, 1976;Yulafgi, 2007). Aktif
sermayeden bor¢larin ¢ikarilmasiyla isletmelerin 6z sermayelerine ulasilmistir.

Incelenen isletmelerde yillik faaliyet sonuglarindan Gayri Safi Uretim Degeri (GSUD),
Isletme Masraflar1 (IM) ve Gayri Safi Hasila (GSH) ve Saf Hasila incelenmistir.

Gayri Safi Uretim Degeri; isletmelerin tarimsal faaliyetleri sonucunda elde ettikleri {iriin
miktariin tiireticinin eline gegen fiyatlarla ¢carpilmasiyla bulunan degere envanter kiymet
artislariin eklenmesi ile hesaplanmustir (Aras, 1988;Erkus ve ark., 1995). Isletmelerdeki
her tarimsal faaliyet ayr1 hesaplanmustir.

Gayri Safi Hasila degeri, Gayri Safi Uretim Degerine isletme dis1 tarimsal gelir ve konut kira
karsilig1 eklenerek bulunmustur. Tarim dis1 gelirin belirlenmesinde isletme sahibinin beyani
esas alinmstir. Isletmedeki konutlar hem konut hem isyeri olarak kullanildiklar1 icin konut
kira karsil131 bina sermayesinin %5.00’i olarak hesaplanmistir (Ozkan ve ark, 2001).

Saf hasilanin hesaplanmasi i¢in Isletme Masraflar1 bulunmustur. Erkus (1979)’a gére bir
tiretim donemi i¢inde GSH elde edilmesi igin ¢ift¢inin isletmesine yatirdig: aktif sermayenin
faizi hari¢ yapmis oldugu her tiirlii masraflar toplami, isletme Masraflarin1 olusturmustur
(Kan ve Direk, 2006). Arastirmada, envanter kiymet degisimindeki eksilisler isletme
masraflarina dahil edilmistir. Bitki varligi, tarla demirbasi, hayvan varligi ve malzeme-
mithimmat varlig1 envanterindeki eksilislerin toplami envanter kiymet degisimi olarak
isletme masraflarina dahil edilmistir.

Isletme Masraflari; isletmede kullanilan aile ve iicretli isgiiciinii kapsayan is¢ilik masraflar,
tiretimde kullanilan fidan, giibre, miicadele ilaci, yem, sulama gibi materyal masraflari,
zeytin-sikim, nakliye gibi pazarlama masraflari, alet-makine, bina, arazi islahi, hayvan
amortismanlari, sigorta, bina ve alet-makine tamir bakim masraflari, iiretim i¢in kullanilan
yakit masrafi, veteriner-ag1 masraflar1 gibi diger cari masraflarin toplamindan olugmustur.
Bu masraflarinin  hesaplanmasinda amortisman oranlar1 i¢in Tablo 2’deki oranlar
kullamlmustir. Iscilik, materyal ve diger cari masraflarin hesaplanmasinda isletme
sahiplerinin beyanlar1 ve anket yapilan donemdeki girdilerin rayi¢ degerleri géz oOniine
alinmistir.

Amortisman masraflar1 i¢in alinan amortisman oranlar1 Tablo 2’de yer almistir. 333 Sira
Nolu Vergi Usul Tebligi geregince zeytinliklere 50 yil i¢in %2.00 oraninda amortisman
hesaplanmasi gerektiginden hesaplamada bu oranin yillik karsilig1 olan %0.0004 amortisman
orani kullanilmistir.

Tablo 2. Sermaye gruplarindaki amortisman oranlari
Table 2. Depreciation rates in capital groups

Sermaye Tiirii Amortisman Orani (%)
Alet-Makina 5.00
Ahsap 4.00
Bina Beton 3.00
Yar1 Beton 2.00

Kaynak: Aras, 1988
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Envanter kiymet degisimleri donem basi ve donem sonu degerleri dikkate alinarak
hesaplanmistir. Hayvan varligindaki envanter kiymet degisimi,

E.K.D. = (Doénemsonu Mevcudu + Satilan + Evde Tiiketilen)-(Doénembasi Mevcudu + Satin
Alinan) formiilii (Karkacier, 1991) kullanilarak hesaplanmistir. Saf Hasila, Gayri Safi
Hasiladan toplam isletme masraflarinin ¢ikarilmasiyla bulunmustur (Karagolge, 1996). Saf
Hasila Aktif Sermayenin faizi hari¢ diger isletme masraflarmin Gayri Safi Hasiladan
cikarilmasi ile hesaplanmistir. Saf Hasilanin hesaplanmasinda; isletmelerin borgsuz, kiracilik
ve ortakgilikla arazi islemedigi kabul edilmistir.

Isletmelerin basarisim1 etkileyen faktdrlerin analizinde ise binary lojistik regreyon
modelinden faydalanilmistir. Modelin uyumunu bozan veriler modelden ¢ikarilarak saglikli
bir sonuca ulasilmaya ¢alisilmistir. Bu amagla 9 tane bagimsiz degisken tizerinden bir model
olusturulmus ve ikili lojistik regresyon analizi yapilmistir. Bagimsiz degiskenler modele
aliarak bu degiskenlere ait odds oranlarinin %90 olasilik giiven araliklari, Wald istatistigi
olasiligi, standart hata, bagimsiz degiskenlere iliskin regresyon katsayilarinin serbestlik
dereceleri ve dnemlilik diizeyleri arastirilmistir.

Isletmelerin basarisinin dlgiilmesinde Saf Hasila siklikla kullanilir. Ernest Ferdinand Laur,
Saf Hasilay1 Aktif Sermayenin rant1 olarak tanimlar (Ozgelik ve ark., 2013). Bu arastirmada
yapilan lojistik regresyon analizinde isletmelerin basarisina etki eden faktdrlerin bulunmasi
amaciyla bagimli degisken olarak Saf Hasilanin Aktif Sermayeye oraninin, piyasa faizi
cinsinden sonucu kullanilmistir. Saf Hasila/Aktif Sermaye orani, piyasa faizinden yiiksek
olan isletmeler basarili, diisiik olanlar ise basarisiz isletme kategorisinde degerlendirilmistir.
Arastirmada Aktif Sermaye i¢in kabul edilen ve tarimsal iiretim kredi faiz orani olarak 2017
yilt i¢in T.C. Ziraat Bankasi'nin cari faiz oraninin yarist olan %%4.91 orani alinarak
kullanilmistir. Isletmelerin basarisini etkileyecek isletmeci ve isletmeyi yansitan 9 sosyo-
ekonomik degisken modelin agiklayic1 degiskenleri olarak belirlenmistir. Agiklayict
degiskenlerden mesleki egitim degiskeni, uyumsuzluk nedeniyle modelden ¢ikarilmistir.
Modeldeki bagimli ve bagimsiz degiskenlere iligkin tanim ve kodlar Tablo 3’te verilmistir.

Tablo 3. Logit modelde bagimli ve bagimsiz degiskenler
Table 3. Dependent and independent variables in the logit model

Degisken Tiiri | Degisken Adi Tanimlar ve Kodlar

Bagiml Saf Hasila/Aktif Sermaye < (>) piyasa faizi Eger <0 ise Basarisiz=0,degilse 1=Basarili
Yas 0=20-40 y1l aras1, 1=40-60 y1l aras1, 2=60+ y1l
Egitim Diizeyi 1=Ilkokul, 2=Ortaokul, 3=Lise, 4=Universite
Mesleki Egitim 0=Yok, 1=Var

5 Orgiitliiliik 0=Yok, 1=Var

Bagimsiz
Egim 0=Egimli Arazi, 1=Diiz Arazi
Isletme Biiyiikliigii 0=0-10da 1=10-20da 2=20-50da 3=50-70da 4=70da+
Kredi Kullanim Durumu 0=Yok, 1=Var
Zeytinyagi Uretimi 0=0-100kg 1=100-1000kg 2=1000-10000kg 3=10000+
Zeytin Dis1 Tarimsal Uretim 0=Yok, 1=Var

3. Arastirma Bulgular:

Incelenen isletmelerde isletmecilerin ortalama 55.24 yasinda, 36.62 yil mesleki deneyim
sahibi ve %1.08’inin mesleki egitim almis olduklar1 bulunmustur. Isletmecilerin
%26.76’sm1n ilkokul, %40.00’1min ortaokul, %18.65’inin lise ve %14.59’unun lisans
mezunu oldugu belirlenmistir. Ayrica isletmecilerin %68.38’inin herhangi bir tarimsal
orgiite liye oldugu ve %41.89’unun tarimsal kredi kullandig1 da belirlenmistir.
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Incelenen isletmelerin 36.80 da arazi biiyiikliigiine sahip oldugu, %74.96’smin egimli arazi
yapisina sahip oldugu, ortalama 3 891.09 ton/y1l zeytinyagi liretimi yaptiklar1 ve %38.38’inin
zeytin harici tarimsal tiretimde bulunduklari belirlenmistir. Ayrica isletmelerin %81.62’sinin
yaglik dane zeytini hasat sonras1 hemen sattig1 bulunmustur.

Tarimda sermayenin smiflandinilmasinda en fazla sermayenin fonksiyonlarma gore
siniflandirilmasi sekli kullanilmustir (Karacan, 1991). Bu arastirmada isletmelerin sermaye
yapilar1 fonksiyonlarina gore Aktif Sermaye ve Pasif Sermaye olarak iki grupta Tablo
4’teincelenmistir.

Tablo 4 incelendiginde isletmeler ortalamasinda Aktif Sermayenin %90.32’sini arazi
sermayesi olusturmustur. Arastirma bolgesindeki isletmelerin bu durumunun Aktif
Sermayenin rasyonel olarak dagilmadigini1 gosterdigi soylenebilir. Bunun sebebi ise toprak
sermayesinin fazlaligi, hayvancilik ve malzeme-mithimmat sermayesinin azhigr oldugu
belirtilebilir. Arazi Sermayesi igerisindeki toprak sermayesi ise Aktif Sermayenin
%60.50’sini olusturmustur. Toprak Sermayesini Aktif Sermaye i¢inde %18.73 ile Bitki
Sermayesi ve %11.10 ile Bina Sermayesi takip etmistir. 1.tabakadaki isletmelerin orta ve
uzun vadeli borcu bulunamamais, diger tabakalardaki isletmelerin ise kisa ve orta vade borcu
bulunmakla beraber uzun vadeli borcu bulunamamistir. Bor¢ orant %2.78 ile en yiiksek
1.tabakada yer alirken son tabakaya dogru isletmelerin Pasif Sermaye igindeki bor¢ oranlari
dismuistiir.

Tablo 4. Isletmelerde Aktif ve Pasif Sermaye Yapisi
Table 4. Active and Passive Capital structure in businesses

TSLETME GRUPLARI
AKTIF SERMAYE 1 2 3 Genel
Deger [ Oran < 0 < Oran < Oran
(TL) %) Deger (TL) | Oran(%) | Deger (TL) %) Deger (TL) %)
Toprak Sermayesi 800188 49.52 | 690 220.00 56.15| 2361 523.00 | 68.28 | 595388.99| 60.5
Arazi Islah1 Sermayesi 0 0 0 0 0 0 0 0
Bina Sermayesi 58 000.00 17.86 | 166 220.00 13.52 224 000.00 6.48 | 109232.43| 11.1
ARAZI SERMAYESI Bitki Sermayesi 67 000.00 1.81| 227 000.00 0.85 627 000.00 0.35] 184350.00| 1.25
Zeytin Agaci Sermayesi | 61 110.70 18.82 | 216580.70 17.62 614 898.90 | 17.78 | 172076.80 | 17.48
Tarla Demirbasi
Sermayesi 0 0 0 0 0 0 0 0
285 1083
TOPLAM 800.00 88.01 440,00 88.14 1 3212523.00 | 92.89| 888971.42|90.32
Sabit fsletme Alet-Makine Sermayesi | 27 220.00 8.38 98 540.00 8.02 135 000.00 3.9 60769.24 | 6.17
Varligt | favvan Sermayesi 123500 0.38 1490.00 0.12| 23469.00| 0.68 424842 | 0.43
ISLETME |y [ Malzeme ve Mihimmat | g 40600 199 2875000| 234| 4822000 1.39| 1800873 | 183
SERMAYESI isletme Sermayesi
Varhgi | P Mevucudu ve 401500 124 1699000 138 3930000 114| 1210464| 124
Alacaklar
TOPLAM 38 920.00 11.99 | 145770.00 11.86 245 989.00 7.11 95221.03| 9.68
. 324 1229
AKTIF SERMAYE TOPLAMI 720.00 100 210.00 100 | 3458 512.00 100 | 98419245| 100
Isletme Arazisi Dekarina Diisen Aktif Sermaye (TL/da) | 24 232.84 27 075.11 27 579.84 26 693.58
) Isletme Tabakalar
PASIF SERMAYE
1 2 3 Genel
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Deger Oran < Oran < Oran - Oran
(TL) (%) Deger (TL) (%) Deger (TL) (%) Deger (TL) (%)
Kisa Vadeli Borglar 9 025.00 2.78 | 21350.00 1.74 36 410.00 1.05 15982.74 | 1.62
Gergek Borglar
Orta Vadeli Borglar 0 0| 11330.00 0.92 18320.00| 0.53 5488.32| 0.56
Borg Toplamu 9 025.00 2.78 | 32680.00 2.66 54 730.00 1.58 21471.07| 2.18
- 315 1196
Ozsermaye 695.00 97.22 530.00 97.34 | 3403 782.00 | 98.42| 962 721.39 | 97.82
. 324 1229
Pasif Toplami 720.00 100 210.00 100 | 3458512.00 100 | 98419245 100
Dekara Diisen Ozsermaye 23559.33 26 355.29 27 143.40 26 111.24

Tablo 5’te incelenen isletmelerin yillik faaliyet sonuglari incelenerek faaliyetlerinde basarili
olup olmadiklar1 hakkinda fikir edinilmeye ¢alisilmistir.

Tablo 5. incelenen isletmelerde yillik faaliyet sonuclari

Chart 5.Annual operating results in the surveyed businesses

Isletme Tabakalar1 1 2 3 Genel
GSUD (isl/TL) 29 808.42 93970.7 | 373887.43 92 716.80
Isletme Arazisinin Dekarina Diisen GSUD (TL/da) 220451 2 069.84 298156 251948
GSH (isl/TL) 3445293 | 103462.01| 385818.93 99 636.29
Isletme Arazisinin Dekarina Diisen GSH (TL/da) 2571.11 29278.90 3076.71 2707.51
Toplam Isletme Masraflar1 (isl/TL) 17 470.57 49121.28 | 176 996.63 47 000.46
Isletme Arazisinin Dekarina Diisen Isletme Masrafi (TL/da) 1303.77 1081.97 1411.46 1277.19
SH (isl/TL) 16 982.36 54 340.73 | 208 822.30 52 635.84
Isletme Arazisinin Dekarina Diisen SH (TL/da) 1267.34 1196.93 1 665.25 1430.32

Tarim isletmeleri her yil bir¢cok girdi kullanarak masraflarini karsilar ve cesitli {iretim
faaliyetlerini yiiriitiirler. Bu faaliyetler sonucunda elde edilen gelirlerle isletmelerini
gelistirmeye calisirlar. Yapilan giderler yaninda elde edilen gelirler isletmelerin ve
yiiriittiikleri iiretim faaliyetlerinin basar1 derecelerini ortaya koyar. Uretim faaliyetlerinin
birbirine iistiinliikleri yaninda, isletmelerin basar1 derecelerinin de karsilastirilmasi bu sayede
miimkiin olur. Incelenen isletmelerde Gayri Safi Uretim Degeri isletme basina 92 716.80 TL
ve isletme arazisi basina 2 519.48 TL GSUD bulunmustur. Gayri Safi Hasila ise isletme
basina 52 635.84 TL ve isletme arazisi basma 2 707.51 TL GSH bulunmustur. incelenen
isletmelerde isletme basina 47 000.46 TL ve isletme arazisi basina 1 277.19 TL isletme
masrafi bulunmustur. Saf Hasila ise isletme basina 99 636.29 TL ve isletme arazisi basina 1
430.32 TL SH bulunmustur.

Incelenen isletmelerin basarisin1 etkileyen faktdrleri belirleyen modelin olusturulmasi
amaciyla Saf Hasila/Aktif Sermaye orani, piyasa faizinin altinda kalan 242 igletme basarisiz
ve Ustiinde olan 128 isletme basarili olarak bulunmustur. Caligmanin yapildigi dénemde
piyasa faiz oram1 %9.82’dir (Anonim, 2017). 9 bagimsiz degisken iizerinden bir model
olusturulmus ve Binary Lojistik Regresyon Analizi yapilmistir. Degiskenlerin tanimlayici
istatistikleri Tablo 6°da gosterilmistir.
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Tablo 6. Degiskenlerin tanimlayici istatistikleri
Table 6. Descriptive statistics of variables

Degisken Tiirii | Degisken Ad1 Ortalama Std.Sapma | Minimum Maksimum
Bagimlh Saf Hasila/Aktif Sermaye < (>) piyasa faizi 0.65 0.48 0 1
Yas 1.22 0.52 32 88
Egitim Diizeyi 2.2 1 1 4
Mesleki Egitim 0.01 0.10 0 1
y Orgiitliiliik 0.68 0.47 0 1
Bagimsiz
Egim 0.17 0.38 0 1
Isletme Biiyiikliigii 1.6 1.33 0.22 245
Kredi Kullanim Durumu 0.42 0.49 0 1
Zeytinyag1 Uretimi 1.18 1.08 0 49480.2
Zeytin Dis1 Tarimsal Uretim 0.43 0.49 0 1

Yapilan analiz sonucunda modele ait bagimli degiskenin siniflandirmadaki basar1 oranini
gosteren sonuglar Tablo 7°de goriilebilir. Buna gore analizin tamamlandigi ve degiskenlerin
belirlendigi son adimda kurulan Lojistik Regresyon modelinin dogru siniflandirma orani
%83.90 bulunmustur. Ayrica yapilan ikili (binary) Lojistik Regresyon analizi sonucunda s6z
konusu model Aktif Sermaye faizinin altinda SH degeri olanlar1 %69.10 ve Aktif Sermaye
faizinin tstiinde olanlar1 %91.60 oraninda dogru siniflandirma yapmustir.

Tablo 7. Analiz modelin siniflandirma basarisi
Table 7. Classification success of the analysis model

Tahmin Edilen
Gozlemlenen SH
Bagarisiz Basarili Percentage Correct
Ortalama SH Altinda Basarisiz 85.00 38.00 69.10
SH Ortalama SH Ustiinde |, ¢y 20.00 218.00 91.60
Overall Percentage 83.90

Isletmelerin SH degerine etki eden degiskenlerin belirlenmesi amaciyla yapilan analizin
sonucu Tablo 8’de verilmistir. Lojistik Regresyon denkleminde p, incelenen olayin
gozlenme olasiligini, Y degiskeninin Xp degiskeninin etkisi ile ka¢ kat daha fazla ya da %
ka¢ oraninda fazla gozlenme olasiligina sahip oldugunu belirten ODDS oranini ise Exp (B)
gostermistir.

Baslangi¢ modeline ait -2log olabilirlik degeri 210.264 bulunmustur. Model i¢in uyum iyiligi
olciisii olarak kullanilan R? degerlerinden Nagelkerke indeksi Cox-Snell indeksine
maksimum degere gore bir diizeltme yapmis ve daha biiyiik deger ¢ikmigtir. Nagelkerke
indeksine gdre model icin uyum iyiligi degeri %69.70’tir. R? degerinin 0.697 olmas1 Saf
Hasilay1 etkileyen faktorlerden 9%69.70’inin  modeldeki degiskenler tarafindan
aciklanabildigini gostermistir.
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Tablo 8. Logit model sonuglari
Table 8. Logit model results

MODEL
SH durumu = — Bo — B1 Yas + B, Ogrenim Durumu + 5 Orgiitliiliik Durumu + B4 Arazi Egimi — s Isletme Biiyiikliigii + Bs Kredi
Kullanim Durumu — B7 Zeytinyagi tiretim Durumu + g Zeytin Harici Tarimsal Uretim Durumu

IBagimli Degisken= Saf Hasila

Bagimsiz Degiskenler Katsay1 Std. Hata | wald Istatistigi P Exp (B)
Yas -2.163 467 21.424 .000* 115
Ogrenim Durumu .942 .232 16.454 .000* 2.565
Orgiitliiliik Durumu -1.123 459 5.991 .014* .325
|Arazi Egimi .014 466 .001 .976 1.014
[sletme Biiyiikligi -.846 .256 10.926 .001* 429
IKredi Kullanim Durumu =177 .504 124 725 .838
Zeytinyag1 Uretim Durumu 3.858 .538 51.364 .000* 47.383
Zeytin Harici Tarimsal Uretim Durumu -1.079 424 6.464 .011* .340
Sabit Terim 527 .850 .385 .535 1.694

Model Ozeti: -2 Log olabilirlik degeri = 210.264,
Cox & Snell R? = 0.504, Nagelkerke R? = 0.697, X? = 155.534

*%y5 onem diizeyinde anlamli bulunmustur

Isletmelerin SH degerine etki eden degiskenlerden isletmeci yasi, 6grenim durumu,
orgiitliiliik durumu, isletme biiyiikligi, zeytinyag liretim durumu ve zeytin harici tarimsal
tiretim %5 Onem diizeyinde anlamlidir. Exp (B) degeri en yiiksek degiskenler zeytinyagi
tiretim durumu, isletmecinin 6grenim durumu ve arazi egimi bulunmustur. Zeytinyagi iiretim
durumunun Exp (B) degeri 47.383’tlir. Yani diger degiskenler sabit kalmak kosuluyla
zeytinyag1 iretimindeki bir birimlik degisiklik SH degerini 47.38 kat artiracaktir.
Isletmecinin 6grenim durumunun Exp (B) degeri ise 2.565°tir. Yani diger degiskenler sabit
kalmak kosuluyla igletmecinin 6grenim durumundaki bir birimlik degisiklik SH degerini
2.56 kat artiracaktir. Isletme arazisinin egim durumunun Exp (B) degeri ise 1.04 tiir. Yani
diger degiskenler sabit kalmak kosuluyla diiz arazide iiretim yapilmasi yontinde bir birimlik
degisiklik SH degerini 1.04 kat artiracagi sonucuna ulasilmistir.

4. Sonug

Incelenen isletmelerin Aktif Sermaye icerisinde Para Mevcudu ve Alacaklarin %1.24
oraninda oldugu ve Pasif Sermaye icerisinde bor¢ oraninin %2.18 oldugu bulunmustur.
Zeytin dis1 tarimsal lretimin %38.38 oraninda oldugu ve isletmelerin %81.62’sinin yaglk
dane zeytini hasat sonrasi hemen sattig1 bulunmustur. Bu veriler 1s18inda isletmelerin borg
almay1 tercih etmedikleri ve zeytin dis1 tarimsal iiretimde bulunmadiklarindan dolay:
tamamen zeytinden gelen gelire ihtiya¢c duymalari nedeniyle hasat sonras1 mahsulii yaglik
dane zeytin olarak satma zorunlulugu duyduklar séylenebilir. Bunun neticesinde ise gelir
baskisindan dolayr katma degeri daha fazla olan zeytinyagi gelirinden vazgectikleri
sOylenebilir. Gelir baskis1 yagamayan isletmelerin ise yaglik dane zeytin yerine zeytinyagi
satigini tercih ederek Saf Hasila miktarlarin artirdiklar soylenebilir.

Uretici isletmelerin iizerindeki nakit baskisinin azaltilmasi ve yaglik dane zeytin satigindan
zeytinyagi liretimi ve satigina yonelerek Saf Hasila degerlerini artirabilmeleri i¢in, yag prim
destek miktarmin artirilmasi, bdlgenin iklimsel yapisina uygun alternatif iriinlerin
liretiminin yayginlastirilmasi, bolgede daha once liretimi yapilan pamuk ve tiitlin gibi
driinlerin bolgesel tesvik kapsamina alinmasi, zeytinyagi fiyatlarindaki dalgalanmalarin
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Oniline gecilmesi i¢in gecmiste uygulanmis olan fiyat politikalarinin ve miidahalelerinin
yeniden uygulamaya konulmasi ve yaglik zeytin tiretimine yonelik diisiik faizli tarimsal kredi
uygulamasinin yasanan sorunlara ¢6ziim olabilecegi sonucuna varilmistir.
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