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Oz

Konya Ili Cumra Yoresinde Sekerpancari iiretim alanlarinda goriilen fungal kaynakli hastaliklarin
durumunu tespit etmek amaciyla 2016 ve 2017 yillarinda yapilan tarla gézlemleri ve laboratuvar ¢alismalar
sonucunda, Cercospora beticola, Erysiphe betae, Rhizoctonia solani, Rhizoctonia crocorum, Macrophomina
phaseolina, Fusarium oxysporum, Fusarium semitectum, Fusarium clamidosporum, Fusarium culmorum,
Fusarium sambucinum, Fusarium solani, Alternaria sp., Gliocladium sp., ve Chaetomium sp. gibi fungal
organizmalarin varligi tespit edilmistir. Yorede her iki yil iginde en yaygin goriilen hastaliklar Cercospora
yaprak leke hastaligi ve Kiilleme hastalig1 olurken, bunlart 6zellikle bitkilerin daha gen¢ donemlerinde daha
yogun olarak karsilagilan degisik Fusarium tiirlerinin enfeksiyonlari izlemistir. Cercospora yaprak leke
hastaliginin oran1 her iki y1l da da %60’larn tizerinde olurken, kiilleme hastaliginin oran1 %17.39 ile %20.80
arasinda degismistir. Degisik Fusarium tiirleriyle enfekteli bitki oranlar1 2016 ve 2017 yillan itibariyle
sirastyla %14.31 ile %12.60 oranlarinda bulunmustur. Fusarium enfeksiyonlarim daha cok yaprak
enfeksiyonu seklinde karsilagilan Alternaria sp., enfeksiyonlarinin takip ettigi tespit edilmistir. Alternaria sp
ile enfekteli bitki oran1 %1.76 ile %2.00 arasinda degisim gostermistir. Patojenik organizma olarak yorede
seker pancarinda son yillarda bitkilerin daha geliskin donemlerinde kok ciiriikligi seklinde karsilasilan
Rhizoctonia kaynakli enfeksiyonlarin orani Alternaria sp. enfeksiyonlarini izlemistir. Bu enfeksiyonlardan
sorumlu Rhizoctonia solani ve Rhizoctoni crocorum isimli iki fungal organizmanin varhigi tespit edilmis
olup, bunlara bagh hastalikl bitki oranlar1 %0.98 ile %0.15 arasinda degismistir.

Anahtar Kelimeler: Cumra, fungus, hastalik, Konya, seker pancari
A General Evaluation on Fungal Diseases in Sugar Beet in Cumra Region of Konya

Abstract

As a result of field observations and laboratory studies conducted in 2016 and 2017 in order to
determine the status of fungal diseases in sugar beet production areas in Cumra Region of Konya were
determined fungal organisms such as Cercospora beticola, Erysiphe betae, Rhizoctonia solani, Rhizoctonia
crocorum, Macrophomina phaseolina, Fusarium oxysporum, Fusarium semitectum, Fusarium
clamidosporum, Fusarium culmorum, Fusarium sambucinum, Fusarium solani, Alternaria sp., Gliocladium
sp., ve Chaetomium sp. Cercospora leaf spot disease and powdery mildew disease were the most common
diseases in the region in two years, followed by infections of different Fusarium species, which are more
intense especially in the younger years of the plants. The percentage of Cercospora leaf spot disease is over
60% in both years, while the rate of powdery mildew disease varies between 17.39% and 20.80%. In 2016
and 2017, the rates of infected plants with different Fusarium species were 14.31% and 12.60%, respectively.
Fusarium infections were mostly followed by leaf infection Alternaria sp. The rate of plants infected with
Alternaria sp ranged from 1.76% to 2.00%. As a pathogenic organism, the rate of Rhizoctonia-related
infections in sugar beet in the region in the form of root rot in more advanced stages of plants in recent years
Alternaria sp. infections. The presence of two fungal organisms, Rhizoctonia solani and Rhizoctonia
crocorum, have been identified and the diseased plant rates were between 0.98% and 0.15%.
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Giris

Seker uzun yillardan bu yana insanlarin beslenmesinde kaydadeger bir gida olup, pek
¢ok alanda kullanimi sézkonusudur. Diinyada seker iiretiminin biiyiik bir kismi1 (%76)
seker kamisindan tiretilmesine ragmen, ¢cogu lilke kendi ulusal ¢ikarlar1 ve seker pancarinin
ekonomiye dolayli katkilarinin Seker kamisina gore daha yiiksek olmasindan dolay1 seker

pancart iiretiminin devamliligin1 saglama noktasinda kendi stratejilerini olusturmaktadirlar
(Keskin, 2003).

Seker pancar1 kendine has fenolojik 6zelliklerinden dolay1 kendisinden ¢ok degisik
sekillerde yararlanilan 6nemli bir endiistri bitkisidir. Seker pancarinin koklerinden degisik
alanlarda kullanilmak tizere farkli endiistriyel iirtinler {iretilirken, iist organlar1 hayvan
beslenmesinde degerlendirilmektedir (Ilisulu, 1986).

Diinyada elliye yakin iilkede seker pancari tarimi yapilmakta olup, en fazla seker
pancar1 iiretimi Avrupa kitasindadir. Diinyada iiretimi yapilan seker pancarmin yaklasik
%70’ Avrupa iilkelerinde gergeklesmektedir. Son yillarda diinyada seker pancari ekim
alanlarinda kismi bir azalma sozkonusu olup, 2001 -2012 yillar1 arasinda seker pancari
ekim alanlar1 6 milyondan 4.9 milyon hektara gerilemistir. Ekim alanlarindaki gerilemeye
ragmen birim alandan elde edilen verimdeki artisa bagli olarak seker pancari iliretiminde
azalma olmadigi gibi bunun aksine iiretimde 2001 yilina gore (230 milyon ton) 2012
yilinda 40 milyon ton (270 milyon ton) artis olmustur (Anonim, 2014).

Tiirkiye’de 2001 yilinda 3 587 630 dekar alanda seker pancari ekilisi yapilirken
toplam 12 632 522 ton seker pancari liretimi yapilmis olup ortalama verim 3 542 kg/da’dur.
2015 yilinda 2 744 873 dekar alanda seker pancari ekilisi yapilirken toplam 16 022 783 ton
seker pancari {liretimi yapilmis olup ortalama verim 5.848 kg/da’dir. 2016 yilinda ise 3 224
477 dekar alanda seker pancar ekilisi yapilirken toplam 19 465 452 ton seker pancari
tiretimi yapilmis olup ortalama 6 046 kg/da verim alinmistir (Anonim, 2017).

Konya’da, 2001 yilinda 595 850 dekar alanda seker pancari ekilisi yapilirken toplam
2 296 672 ton seker pancari iretimi yapilmig olup ortalama 3 876 kg/da verim elde
edilmistir. 2015 yilinda 714 915 dekar alanda seker pancar1 ekilisi yapilirken toplam 4 570
731 ton seker pancari iiretimi yapilmig olup ortalama 6 394 kg/da verim elde edilmistir.
2016 yilinda ise 808 229 dekar alanda seker pancari ekilisi yapilirken toplam 5 614 078 ton
seker pancari liretimi yapilmis olup ortalama 6 957 kg/da verim elde edilmistir (Anonim,
2017). Konya, Tiirkiye’de seker pancari iiretiminde ilk sirada yer almaktadir (Anonim,
2013).

Seker pancarmin iilkemiz ekonomisine ¢ok 6nemli katkilari bulunmaktadir. Bundan
dolay1r ziraatle ugrasan ve bu bitkiyi iyi bilen ¢ift¢iler “seker pancar1 tarimin
miinavebesidir” ifadesiyle seker pancart ve seker pancart ziraatinin  Gnemini
vurgulamiglardi (Tortopoglu, 1991). Gazi Mustafa Kemal Pasa da “Memleketin her miisait
mintikasinda seker fabrikalarinin ¢ogalmasi ve bu suretle memleketin seker ihtiyacinin
temini mithim hedeflerimiz sirasinda taninmalidir” (20.12.1930) vecizesiyle bu bitkinin
Oonemini belirtmistir (Okcu, 1995).

Cumra il¢e sinirlart igerisinde pancar tireticilerinin olusturdugu pankobirlige ait bir
adet seker fabrikasi bulunmaktadir. Bu veriler 1518inda tilkemizde hatir1 sayilir derecede
seker pancar iiretimi yapilan Cumra boélgemizdeki fungal kaynakli hastaliklarin teshisi ve
yayginliklarinin tespiti 6nem arz etmektedir. Tespiti ve yogunlugu yapilan ¢aligmalarda
hastaliklara karsi ilerleyen yillarda dayanikli ¢esitlerin kullanilmasi sayesinde daha fazla
tiretim gerceklestirilecegi gibi, birim alandan elde edilen verimin artmasi da tahmin
edilmektedir.
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Bu ¢alismada Konya Ili, Cumra Yéresinde seker pancari yetistiriciliginde sorun olan
ve Onemli kayiplara neden olan biotik faktorlerden fungal kaynakli hastaliklarin tespiti,
tanilanmasi ve yayginliklarinin ortaya ¢ikarilmasi amaglanmastir.

Materyal ve Metod

Materyal
Bitki Materyali

Bu tez calismasmin ana materyallerini Konya ili Cumra Ilgesi’nde 2016 ve 2017
yillarinda seker pancari bitkisi ekim alanlarinda yetistirilen seker pancari bitkilerinin
hastalikli veya hastalik belirtisi gosterenleri olugturmustur.

Survey Alani

Calismanin survey alanini seker pancari tariminin yogun olarak yapildigi Cumra Ilge
genelindeki verimli ova arazileri olusturmaktadir.

Cumra’ya ait arazilerde 2016 yilinda 144 055 da alanda seker pancari iiretimi
yapilirken, 2017 yilinda 148 589 da’lik alanda seker pancart yetistiriciligi yapilmistir. 2016
yilinda 1 158 da alanda 89 adet tarlada, 2017 yilinda da 1 229 da alanda 97 adet tarlada
stirveyler gerceklestirilmistir.

Calismada Kullanilan Kimyasallar ve Laboratuvar Malzemeleri

Calismalarda fungal izolasyonlar, inkiibasyonlar, saflastirma, saklama ve tanilamalar
amaciyla degisik Ozelliklere sahip cam malzemeler, degisik laboratuvar techizatlari,
Trinokiiler mikroskop, besi ortamlari, dezenfektanlar ve degisik antibiyotikler
kullanilmistir.

Bitkilerin degisik organlarindan fungal mikroorganizmalarin izolasyonlar1 ve
tiretimleri igin ¢ogunlukla patates dekstroz Agar (PDA) kullanilmistir. Baz1 durumlarda Su
agar (WA) ortam1 ve Blotter metodu da fungal izolasyonlar igin kullanilmistir. Hazirlanan
besi ortamlarina Johnston ve Booth (1983)’nin bildirdigi sekilde antibiyotik ilavesi
yapilmugtir.

Metod

Hastalik Tarama (Survey) Calismalart

Konya Ili Cumra Ilgesinde bulunan Cumra Seker Fabrikasi, Konya Seker San. ve
Tic. A. S. biinyesinde faaliyet gostermektedir. Cumra’da seker pancari {iretimi yapilan
ekim alanlarmin biiyltik bir kismini killi-tinli ve tinli topraklar olusturmaktadirlar. Bu
arazilerde genellikle Polat, Vienetta, Donicia, Isebella, Rodeo, Mohican, Lizard ¢esitlerinin
tiretimi yapilmaktadir. Siirveyin yapildigi ekim alanlari Cumra genelini temsil eden
Merkez, Icericumra, Alibeyhiiyiigii, Alemdar, Abditolu, Kii¢iikkdy, Karkim, Giivercinlik,
Tasagil, Tirkmencamili, Tiirkmenkarahiiyiik, Arikdren, Okgu, Gokhiiyiik, Dinlendik,
Doganli ve Yenisu Mahallelerindeki arazilerdir. S6z konusu siirveyler ilgili mahallelerdeki
ekim alanlarmin en az %8-10"unu kapsayacak sekilde yapilmistir.

Bu calisma kapsaminda 2016 ve 2017 yillarinda seker pancari iiretim sezonlarinda
birinci hastalik tarama ¢alismasi bitkilerin birinci vejetasyon dénemi olarak kabul edilen
15 Nisan-15 Haziran tarihleri arasinda, ikinci hastalik tarama galismasi bitkilerin ikinci
vejetasyon donemi olarak kabul edilen 15 Haziran—1 Agustos tarihleri arasinda, tiglincii ve
son hastalik tarama ¢aligmasi ise bitkilerin tiglincii vejetasyon donemi olarak kabul edilen
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1 Agustos—1 Ekim tarihleri arasinda yapilmistir. Bir {iretim sezonunda ii¢ farkli zamanda
belirlenen lokasyonlara gidilerek hastalik survey calismalar yapilmstir.

Hastalik tarama ¢alismalarinda incelenecek tarla 1-5 dekar arasinda ise 25 bitki, 6-10
dekar arasinda ise 50 bitki, 11-50 dekar arasinda 100 bitki, 51-100 dekar arasinda ise 150
bitki hastaliklar yoniinde kontrole tabi tutulmustur.

Siirveyler, sayim yapilacak tarlaya kosegenleri dogrultusunda girilerek, daha once
tarlanin biiytikliigline gore belirlenen belli sayidaki seker pancari bitkilerinin makroskobik
olarak gozlemlenmesi seklinde gergeklesmistir. Siirveylerde c¢okerten belirtisi gosteren,
O0lmiis veya Olmek lizere olan bitkiler, sararmis solmus olanlar, yapraklarinda sekil
bozuklugu, olanlar, yapraklarinda fungal leke ve yanikliklar bulunanlar ile yumrularda
renk degisikligi ve clirime belirtisi gosteren bitkiler hastalikli olarak degerlendirilmistir.
Siirvey calismalart sirasinda her bir tarlaya ait, hastalik yaygimlik oranm1 ve hastalikla

bulasik bitki oran1 degerleri, tartili ortalamaya gore tespit edilmistir (Bora ve Karaca,
1970).

Laboratuvar Calismalar

Seker pancari bitki kistmlarinin mikroskobik olarak incelenmesi

Tarla gozlemlerinde hastaligin tanisi i¢in bitkide makroskobik olarak tipik bir belirti
veya hastaligin taninmasinda ¢iplak gozle goriilebilecek fungal organizmaya ait yapilara
rastlayamadigimiz durumlarda bu tiir bitkiler stereo mikroskop altinda incelenmek {izere
etiketlenerek uygun ortamlarda laboratuvara getirilmislerdir. Laboratuvara getirilen bu
bitkilerde fungal organizmaya ait bazi1 tanimlayici nitelikteki yapilar bakimindan stereo
mikroskop altinda detayli incelemeler yapilarak, degerlendirmeler not edilmistir.

Hastalikl bitki kistmlarindan fungal patojenlerin izolasyonu ve degerlendirilmesi

Hastalik tarama ¢aligmalar1 esnasinda gerek simptomatolojik ve gerekse mikroskobik
incelemelerimiz neticesinde bitkilerdeki fungal enfeksiyondan sorumlu olan organizmanin
ne oldugunu belirleyemedigimiz durumlarda laboratuvarda hastalikli bitkilerin
dokularindan Warcup, (1958)’un bildirdigi yonteme gore fungal izolasyonlar yapilmistir.
Hastalikli dokulardan besi ortamina ekimler yapilip, petriler belli sicaklikta inkubasyona
birakilarak her giin kontrol edilmistir. Petrilerdeki fungal kontaminasyonlar zamaninda
ayiklanarak, kiiltiirlerin saf olarak gelisimleri saglanmaya ¢alisilmistir. Bunun i¢in tek spor
izolasyonu yapilarak saflastirma islemleri tamamlanmistir. Benzer koloniyal gelisim
gosterenler ayni grupta degerlendirilerek mikroskobik olarak cins ve tiir diizeylerinde
tanimlar1 yapilmistir.

Izole edilen fungal mikroorganizmalarin tanilanmasi

Saf olarak gelisimleri saglanan fungal kiiltiirlerin cins ve tiir diizeyindeki tanimlar1
mikroskobik 6zellikleri dikkate alinarak Von Arx (1970), Booth (1971), Barnett ve Hunter
(1972), Domsch ve ark. (1980)’dan yararlanilarak gergeklestirilmistir.

Arastirma Bulgular ve Tartisma

Konya ili Cumra ilgesinde 2016 ve 2017 yillarinda seker pancari ekili arazilerde
bitkinin iki yaprakli fide doneminde baslayip, bitkinin yapraklarimin tarlayr kapattigi
donemde yani yumru gelisim doneminde devam edip, en son yumrularin gelisimini
tamamladigi, yumrularda seker biriktirme donemine kadar olmak iizere 3 donemde yapilan
hastalik tarama c¢alismalarinda, bitkilerde koklerde yumusama, incelme, siyahlasma,
yiizeysel doku nekrozlari, iletim demetinde renk degisimi, solgunluk, ¢okerten, ¢iiriikliik,
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mor ¢iirtikliik, gibi simptomlarla karsimiza ¢ikan ve degisik fungal organizmalarin neden
oldugu kok hastaliklari, yesil aksamda yani yapraklarda ise yaprak lekesi, kiilleme ve
yaprak esmerligi hastaliklar1 gérilmiistiir.

2016 yil1 tiretim sezonunda 85 779 dekar seker pancari ekili arazilerde 3 vejetasyon
doneminde toplamda 650 adet hastalikli bitkide ¢alisma yapilmistir. Bu 650 bitkide ilk
once makroskobik olarak hastaliklarin varligi degerlendirilmistir. Makroskobik olarak
hastalik tanist kesin olarak yapilmis olan bitkiler bir tarafa ayrildiktan sonra makroskobik
olarak hastalik tanis1 yapilamayan ve farkli hastalik belirtisi gosteren 116 adet hastalikli
bitkiden laboratuvar ortaminda izolasyonlar yapilmigtir. Sonuglar hem makroskobik
degerlendirmeler hemde laboratuvar izolasyonlar1  dikkate alinarak  birlikte
degerlendirilmistir.

2016 yilinda yapilan tarla surveyleri sonucu toplamda 650 adet hastalikli bitki
tizerinde hastaliklarin varliklarin1 ve oranlarin1 tespit c¢aligmalari sonucu Cercospora
betcola, Erysiphe betae, Rhizoctonia solani, Rhizoctonia crocorum, Macrophomina
phaseolina, Fusarium oxysporum, Fusarium semitectum, Fusarium clamidosporum,
Fusarium culmorum, Fusarium sambucinum, Fusarium solani, Alternaria sp., Gliocladium
sp. ve Chaetomium sp. gibi fungal organizmalarin varhig: tespit edilmis olup, bunlarin
bulunma oranlart Cercospora beticola %64.77, Erysiphe betae %17.39, Fusarium tiirleri
%14.31, Alternaria sp. %2.00, Chaetomium sp. %0.77, Rhizoctonia solani %0.31,
Rhizoctonia crocorum %0.15, Macrophomina phaseolina %0.15, Gliocladium sp. %0.15
seklinde belirlenmistir.

2016 yilinda makroskobik olarak hastalik tanisinda siipheye diistiniilen 116 adet
degisik hastalik belirtisi gosteren bitkilerden laboratuvarda yapilan fungal izolasyonlar
sonucu; Fusarium spp., Alternaria sp., Chaetomium sp., Rhizoctonia solani, Rhizoctonia
crucorum, Macrophomina phaseolina, Gliocladium sp. gibi fungal organizmalarin varligi
tespit edilmis olup, bunlarin izolat yogunluklarinin sirasiyla %80.17, %11.21, %4.31,
%1.73, %0.86, %0.86 ve %0.86 oranlarinda oldugu bulunmustur. Fusarium genusuna ait
tirler Fusarium oxysporum, basta olmak tizere Fusarium culmorum, Fusarium semitectum,
Fusarium clamidosporum, Fusarium sambucinum, Fusarium solani olarak tanilanmaistir.

2017 yihi tarla surveylerinde toplam 1024 hastalikli bitki {izerinde yapilan
makroskobik, 172 bitkide yapilan laboratuvar ortamindaki fungal izolasyonlar sonucunda
2016 yilinda tespit edilen fungal organizmalarin aynilariyla karsilasiimistir.

Seker pancari tarlalarindaki 2017 yilinin hastalik surveyleri sonucu hastalikli
olduklar1 kabul edilen toplam 1024 adet bitkide yapilan degerlendirmeler sonucu; bitkilerin
%62.40’sinin Cercospora beticola ile, %?20.80’sinin Erysiphe betae ile, %12.60’nin
Fusarium spp. ile, %1.76’nin Alternaria sp. ile, %0.98’nin Rhizoctonia solani ile,
%0.68 'nin Macrophomina phaseolina ile, %0.39’nin Rhizoctonia crocorum ile, %0.29’nun
Chaetomium sp. ile, %0.10’nun ise Gliocladium sp. ile bulasik olduklar1 belirlenmistir.

Hastalik surveyinin ikinci yili olan 2017°de hastalikli bitki 6rneklerinde makroskobik
olarak kesin hastalik tanisin1 koymakta siiphe duyulan 172 adet hastalikli bitkiden yapilan
fungal izolasyonlar sonucu; 2016 yilinda oldugu gibi 2017 yilinda da en yogun Fusarium
genusuna ait fungal organizmalarla karsilasilmistir. Bunlart Alternaria sp. takip etmistir.
2017 yilmin laboratuvar izolasyonlarinda izole edilen funguslarin izolat yogunluklari
Fusarium spp. i¢in %75.00, Alternaria sp. igin %10.47, Rhizoctonia solani i¢in %5.81,
Macrophomina phaseolina igin %4.07, Rhizoctonia crucorum igin %2.33, Chaetomium sp.
icin %1.74, Gliocladium sp. i¢in ise %0.58 olarak bulunmustur.

Her iki yilin hastalik survey sonuglarina bakildiginda en yaygin hastaligin
Cercospora yaprak leke hastaligi oldugu, bunu kiilleme hastaliginin takip ettigi
goriilmektedir. Survey yapilan tarlalarda her iki yilda da Cercospora beticola fungusu ile

283 |Sayfa



Sart ve Boyraz | 8 (2): 279-288, 2019

enfekteli bitki oraninin %60’larin tizerinde oldugu, bunu takip eden Erysiphe betae
fungusu ile enfekteli bitki oraninin ise %20’ler diizeyinde oldugu gézlemlenmistir. Survey
yapilan seker pancari tarlalarinda bu iki yaprak hastaliindan sonra bitkilerde kok
enfeksiyonlar1 seklinde ortaya ¢ikan Fusarium cinsine ait degisik tiirlerin neden oldugu
enfeksiyonlar yaygin olarak saptanmistir. Fusarium spp.’lere bagl enfekteli bitki oranlari
iki yilin ortalamasi olarak %13.45 bulunmustur. Bu ii¢ fungal organizmadan sonra oransal
olarak Alternaria sp. fungusunun varliginin gerek yapraklar {izerinde yapilan direkt
makroskobik incelemeler ve gerekse yaprak dokularindan yapilan laboratuvar izolasyonlari
sonucu %?2’ler diizeyinde oldugu goézlemlenmistir. Patojenik organizma olarak yorede
seker pancarinda son yillarda bitkilerin daha geliskin donemlerinde kok ¢iiriikligii seklinde
karsilasilan Rhizoctonia kaynakli enfeksiyonlarin orani Alternaria sp. enfeksiyonlarini
izlemistir. Bu enfeksiyonlardan sorumlu Rhizoctonia solani ve R.crocorum isimli iki
fungal organizmanin varligi tespit edilmis olup, bunlara bagl hastalikli bitki oranlari
%0.98 ile %0.15 arasinda degismistir.

Ozgonen ve Kilig (2009), Isparta’nin Atabey, Génen, Kegiborlu, Senirkent,
Sarkikaraaga¢ ve Yalvag ilcelerinde siirveyler gerceklestirmisler, yiiriitiillen g¢alisma
kapsaminda hastalikli fidelerden en yaygin bulunan fungal kok ¢iiriikliik hastalik etmenleri
genel olarak Fusarium spp. basi ¢ekmekle beraber Rhizoctonia solani, Pythium spp. ile
nadiren de olsa Macrophomina phaseolina ve Phoma betae bulunmustur. Fusarium
oxysporum, F. solani ve F. avenaceum ise Fusarium cinsine bagh olarak tanilanan tiirler
olmustur. Jacobsen (2005) adindaki arastirmaci seker pancarinda yaptigi bir caligmada
Rhizoctonia solani, R. crocorum ve Macrophomina phaseolina nin kok ¢iiriikliigiine neden
olarak, onemli miktarda zararlara sebep olduklarini agiklamistir. Stojsin ve ark. (2006),
Sirbistan’in Vojvodina Eyaleti’nde yaptiklar bir ¢alismada, zayif topraklarda daha ziyade
Fusarium kok ¢iiriikliigii ve M. Phaseolina komiir ¢iiriikligii hastaliklarinin daha fazla
oldugunu agiklamiglardir. En ¢ok goriilen Fusarium etmeninin Fusarium oxysporum
oldugunu, bundan bagka olarak kok ¢iiriiklik etmenleri olarak F.graminearum, F.equiseti,
F.solani’yi de tespit ettiklerini agiklamislardir. Macrophomina phaseolina’nin, yaz
doneminde yiiksek sicaklik ve kurakligin arttig1 zamanlarda komiir kok ¢iirtikliigii ve bitki
solgunluguna neden olarak ¢ok biiyiik kayiplara sebebiyet verdigini agiklamiglardir. Christ
ve Varrelmann (2011) Fusarium tiirlerinin, diinya genelinde biitiin bitkilerde enfeksiyonlar
yaparak Onemli oranda verim ve kalite kayiplarmma sebep oldugunu agiklamiglardir.
Karyagdi (2011), 2009 yilinda Erzurum’un Pasinler il¢esinde Haziran-Agustos aylarinda
yaptig1 ¢alismada 194 izolasyonda Fusarium tiirlerine rastlamigtir. Bunlarin yiizde olarak
dagiliminin ise %37.631 F. equiseti, %31.44’4 F.oxysporum, %13.92’si F. acuminatum,
%10.82’si F. solani, %4.12’si F. Heterosporum, %1.55’1 F. avenaceum ve %0.52’sinin de
F. graminearum seklinde oldugunu bildirmistir. Ayrica seker pancari bitkisinin F.
acuminatum ve F. graminearum etmenlerinin {ilkemizdeki yeni konukgusu oldugu ortaya
cikmistir. Karadimos ve ark. (2002), 2000 yilinda yaptiklari ¢alismada Yunanistan’in
Kuzeyinde Amyndeon yoresinde seker pancari koklerinde ciirlime belirtileri oldugunu
gérmiisler, buna istinaden bes tarladan aldiklar1 30 hasta bitkiden laboratuvar ortaminda
yaptiklar1 izolasyonlarda Macrophomina phaseolina patojenini tespit etmisler. Adiyaman
(2011), Fusarium oxysporum ve Rhizoctonia solani vb. fungal etmenlerden biri ya da
birkac1 sebebiyle fide kok yanikligi hastaliginin kendini gosterebilecegini, bu hastaligin
tohumlarin ¢imlenme asamasinda ortaya ¢ikip bitkinin 8-12 yaprak evresine kadar devam
edecegini agiklamistir. Adiyaman (2010) 2010 yilinda yaptig1 bir ¢alismasinda 6zellikle
zayif topraklarda olmak iizere iilkemizdeki seker pancari ekim alanlarinda Fusarium ve
Rhizoctonia vb fungal hastalik etmenlerinin biri ya da birkag1 sebebiyle kok ¢iiriikliigii
hastaliklarinin kendini gosterebilecegini agiklamistir. Buhre ve ark. (2009), yaptiklar bir
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calismada Rhizoctonia solani nin seker pancarinda kok c¢iiriikliigiine sebebiyet verdigini ve
Avrupa’da her gecen zaman artan bir problem teskil ettigini agiklamislardir.

Kok ciiriikligli hastaliklar1 ile ilgili bulgularimizin baska arastiricilar tarafindan
yapilan calisma sonuglariyla benzerlik gosterdigi yukarida verilen farkli arastirma
sonuclarindan da anlagilmaktadir.

Weiland ve Koch (2004), diinya genelinde en biiylik epidemi yapan seker pancari
yaprak hastalig1 patojeninin Cercospora beticola Sacc. oldugunu agiklamiglardir. Kudou
ve ark. (2001), 2000 yilinda Japonya’nin Hokkaido Seker Fabrikasi sinirlari igerisinde
Cercospora beticola hastalik etmeninin neden oldugu Cercospora yaprak lekesinin asirt
sicak ve nemli iklimden dolay1 epidemi yaptigini bildirmislerdir. Khan ve ark. (2007),
yapmis olduklar1 seker pancari hastalik siirveyi ¢alismalarinda Cercospora yaprak lekesi
hastaliginin Pakistan’daki NWFP Seker Fabrikasi, Dera Ismail Han Bélgesinde %27.41 ve
Barnu Boélgesinde %26.98, Marda, Charsada ve Pesaver ilgelerinde ise sirasiyla %23.74,
%26.44 ve %26.28 olarak bulmus ve yaygmligini ortaya koymuslardir. Skaracis ve ark.
(2010) Cercospora beticola Sacc. fungal etmeninin sebep oldugu Cercospora yaprak
lekesi hastaliginin seker pancarinin en yaygin ve en c¢ok zarar veren yaprak hastaligi
oldugunu agiklamislardir. Holtschulte (2000), Cercospora beticola’nin diinya genelinde
biitiin seker pancart ekim alanlarin iicte birinden daha fazlasinda orta ve yliksek derece
siddetinde hastaliga sebebiyet verdigini bildirmistir. Adiyaman (2010), Cercospora
beticola etmeninin neden oldugu Cercospora yaprak leke hastaliginin iilkemizde ilk kez
2010 yilinda I¢ Anadolu Bélgesi’nde ortaya ¢iktigini agiklamistir. Ulu ve Boyraz (2012),
2011 yilinda Kayseri genelinde yaptigi siirvey calismalarinda Cercospora beticola
hastaligina Kayseri’nin biitiin il¢elerinde rastlandigini, Alternaria yaprak esmerligi
hastaligina Tomarza disindaki ilgelerde goriildiigiinii, pancar pas hastaliginin ise Develi ve
Yesilhisar ilgelerinde goriildiigiinii bildirmislerdir. Ozgénen ve Kilig (2009), 2006-2007
yillarinda Isparta’da gerceklestirdikleri slirvey caligmalarina gore en yaygin goriilen
hastaligin kiilleme oldugunu, bunu Alternaria ve Cercospora yaprak leke hastaliklarinin
takip ettigini, ayrica Phoma yaprak leke hastaliinin da diisiik oranda goriildiigiini
bildirmislerdir. Kaya (2011), yaptigi bir ¢aligmasinda iilkemiz genelinde Cercospora
yaprak lekesinin genel olarak Marmara ve Karadeniz Bolgeleri seker pancari ekim
alanlarinda yaygin oldugu gdzlemlemistir. Baz1 ekstrem yillarda (1999, 2010 ve 2011) Ig
Anadolu ve gecit bolgelerde akarsu vadilerinde hastaligin epidemi yaptigini bildirmistir.
Harveson ve American (2004), 2003 yilinda Nebraska’da yaptigi siirvey g¢aligmalarinda
seker pancar1 ekili arazilerin %85’inin lizerindeki bir oranda kiilleme hastaliginin
goriildiigiinii bildirmistir. Kandilci (2006) ise Adana’da yapmis oldugu bir arastirmada,
Tiirkiye’de ki seker pancari ekim alanlarinin seker pancari olgunlagsma evresinde yogun bir
sekilde kiilleme hastaliginin epidemi yaptigim1 agiklamistir. Frangis (2002), yaptig1 bir
arastirmada Erysiphe betae’nin diinya genelindeki tiim seker pancari iiretim alanlarinda
goriildiigiinii ve elde edilecek olan seker oraninda %30’lara varan kayiplar yasandigim
agiklamistir.

Konya ili Cumra ilgesi seker pancari iiretim alanlarinda 2016 ve 2017 yillarindaki
hastalik surveylerinde yesil aksam hastalifina neden olan hastaliklar olarak siklikla
karsilagtigimiz Cercospora yaprak lekesi ve kiilleme hastaliklar1 iilkemizde ve diinyanin
bagka iilkelerinde de seker pancarmin en 6nemli iki hastaligi olarak one ¢ikmaktadir.
Yaprak hastaliklar1 ile ilgili elde edinilen sonuglarin diinya literatiirlerindeki sonuglarla
uyumluluk gésterdikleri ancak yoresel ekolojik kosullardaki yillik olarak ortaya ¢ikan ani
degiskenliklere ve bazi yetistirme tekniklerindeki farkliliklara bagli olarak bazi yorelerde
seker pancari iiretiminde Cercospora yaprak leke hastaligi daha 6n plana g¢ikarken, bazi
yorelerde kiilleme hastaliginin 6n plana ¢iktig1 goriilmektedir. Bizim galismamizda da hem
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2016 hemde 2017 yillarinda Cercospora yaprak leke hastalifinin kiilleme hastaligindan
daha yaygin ve daha tahripkar bir sekilde ortaya ¢iktig1 gézlenmistir.

Sonuclar ve Oneriler

Konya ili Cumra yoresinde seker pancari ekim alanlarinda 2016 ve 2017 yillarinda
yapilan ¢aligmalarda fide doneminde ¢ogunlukla Fusarium spp.’nin enfeksiyonlarina bagli
olarak fide yaniklig1 (¢Okerten) seklinde bitki Oliimleriyle karsilasilmis olup, hastalik
oraninin yaklasik %13’ler diizeyinde oldugu bulunmustur. Boyraz (2013) bu patojenlerin
toprak kaynakli olduklarini, ilkbaharda havalarin yagish ve sicak gittigi zamanlarda
tireticiler tarafindan yapilan yanlis uygulamalar bu hastaliklarin siddetini ve yogunlugunu
arttirabildigini, bitkilerin erken donemlerindeki enfeksiyonlarin ¢okerten, ge¢ donemdeki
enfeksiyonlarin ise kok ciiriikliigii ve bitki gelisiminde gerileme seklinde ortaya ¢iktigini
bildirmistir.

Bu hastaliklarin goriilmesinde iklim sartlarinin yaninda iireticilerin uyguladig: yanlis
yontemlerde etkin rol almaktadirlar. Burada {iireticilerin iyi bir toprak hazirligi yapmadan
ekim yapmalari, toprak yeteri kadar 1sinmadan yapilan derin ve zamansiz ekimler sonucu
tohum toprakta uzun siire kalarak hastalilara agik hale gelmektedir. Yanlis ekipmanlarla
yapilan hatali toprak islemeleri sonucu toprakta kaymak tabakasinin olugmasi ve olusan

kaymak tabakasmin kirllmamasi ¢okerten hastaliklarinin goriilmesini arttirabilir (Boyraz,
2013).

Bitki hastaliklarinda, genel olarak hastalanan bitkilerin iyilesmesi zordur. Genel
prensip olarak bitkiler hastaliklara yakalanmadan 6nce koruyucu ilaglamalar yapilabilir, ya
da hastaligin ilerlemesi durdurulabilir. Bu hastaliklarda da koruyucu olarak tohum
ilaglamas1 alinabilecek en 6nemli yoldur. Seker pancar1 ekimi yapilacak arazilerde gegmis
yillarda yapilan ekimlerde karsilasilan hastaliklar iyi takip edilmeli, ge¢mis yillarda
goriilen hastaliklara karsi etkin kaliteli ve bozulmamis ilaglar kullanilmalidir. Bunun
yaninda ayrica seker pancari ¢apa bitkisi oldugu icin ¢apa islemi zamaninda yapilarak
topragin havalandirilmasi saglanmalidir. Akabinde de yan kok olusumu tesvik etmek igin
asirtya kagmadan yagmurlama sulama yapilmalidir.

Yumru gelisim doneminde daha ¢ok kok ¢iirtikliigii etmenleri ve Cercospora yaprak
lekesi hastaliklart goriilmiistiir. Kok ciiriikliigii etmenleri olarak genellikle Fusarium
tiirleri, Rhizoctonia solani ve Rhizoctonia crocorum etmenleri goriilmistiir. Bu etmenlere
kars1 almabilecek en Onemli miicadele yontemi 1iyi bir miinavebe yOnteminin
uygulanmasidir. En az 4 yillik miinavebe uygulanmalidir. Bu miinavebe uygulanirken
seker pancar1 yetistiriciligi yapilan arazilerde goriilen hastaliklara karst konukguluk
yapabilecek havug¢ patates gibi vb. yumrulu bitkilerin yetistirilmemesi gerekmektedir.
Ayrica 6n bitki olarak da seker pancarindan 6nce misirin ekilmemesi gerekir. Yetistiriciligi
yapilan yumrulu bitkilerin arazide kalan pargalari bu hastaliklarin arazide iyi bir barinma
kaynagi olabilmektedir (Boyraz, 2013). Kok ciriikliigii goriilen arazilerde hig
beklenmeden kok ciiriikliigii olan bitkiler araziden sokiilerek uzaklastirilmali ve imha
edilmelidir. Ayrica solgunlugun goriildiigii arazilerde sulama suyunun miimkiin oldugu
kadar verilmesi, bu hastaliklara karsi alinabilecek o6nlemlerdendir. Kok ¢iirikligi
hastaliklarina karsi ireticilerin ¢ogu zaman gereksiz ilaglama uygulamalarinda
bulunduklari, bu tiir ilaglamalarin ilave masraf ve cevreyi kirletmesinden baska bir ise
yaramadig1 da bilinen bir gercektir. Uretcilerin bu tiir hastaliklara kars: ilaglamayla etkili
ve yeterli sonu¢ alinamayacagi noktasinda da bilgilendirimelerinin 6nemli oldugunu
ozellikle belirtmek isteriz.

Yapilan siirveylerde yaprak hastaliklar1 olarak Cercospora yaprak lekesi, kiilleme ve
Alternaria yaprak lekesi goriilmiistiir. Kiilleme hastaligi ge¢ donemde gorildigi igin
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ekonomik olarak ¢ok fazla bir kayba neden olmamaktadir. Alternaria yaprak lekesi de ¢ok
fazla bir ekonomik kayba neden olmamaktadir. Ancak Cercospora yaprak lekesi ciddi
anlamda seker verimi ve kalitede ciddi anlamda ekonomik zarara neden olmaktadir.
Cercospora yaprak lekesi hastaligina karst sik ve uzun siireli yagmurlama sulamadan
kacgiilmali, hastalik yogunlugunu ve siddetini arttiracagi i¢in asir1 azotlu giibrelemeden
kacinilmalidir. Dayanikli ¢esitler ekilmelidir. Seker pancart ekili arazinin etrafi havadar
olmalidir. Seker pancari ekili arazinin ¢evresinde agaclar dikilmemeli veya yliksek boylu
misir gibi bitkilerin yetistiriciligi yapilmamalidir. Hastalik, ilerleyen sathada seker
pancarmin yapraklarin1 hem gazele ¢evirerek hem de seker oranini azaltarak biiyiik oranda
kayiplara neden olmaktadir. Bu nedenle seker pancarmin fiiretim sezonu boyunca
Cercospora yaprak lekesi igin iklimin seyri diizenli olarak izlenmeli ve hastaligin ¢ikisini
tetikleyici yondeki yiiksek rutubet ve 20 °C’nin iizerindeki atmosferik kosullar olustugunda
ve bu kosullar 5-10 giin gibi bir siire devam ettiginde eger bitkiler fenolojik olarak
hastaliga hassas bir evrede ise ilk enfeksiyonlarin olugmasi yiiksek bir ihtimal dahilindedir.
Bu gibi durumlarda seker pancari tarlalar1 siklikla ziyaret edilerek hastaligin ilk
belirtilerinin ¢ikisi takip edilmelidir. Yapilan kontrollerde her 100 seker pancari bitkisinin
5’inin yetiskin yapraklarinda en az 1 adet Cercospora lekesi goriildiigiinde koruyucu
ilaglamalara baglanilmalidir. Yorede hastaligin yogun oldugu yillarda zamaninda 15-20
giin araliklarla yapilacak olan 2 (iki) ilaclamanin hastaligi baski altina alabilecegini
soyleyebiliriz. laglamalar kalibrasyon ayarlar1 diizgiin olan ilaglama ekipmalariyla
aksamin serinliginde yapilmali ve kesinlikle yagmurlama sulama sistemleriyle ilaglama
uygulamalarindan sakinilmalidir.
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