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OZET

Bu caligmada, fen ve egitim fakiiltesi biyoloji 6grencilerinin laboratuvar ¢alismalarina
iliskin tutumlarinin karsilastirmali olarak incelenmesi ve laboratuvar ¢aligmalarinda karsilas-
tiklar1 giicliiklerin tespiti amaglanmistir. Verilere SPSS istatistik programi kullanilarak
ANOVA, Duncan ve t testi uygulanmistir. Elde edilen sonuglardan biyoloji 6grencilerinin
laboratuvar derslerini degerlendirmeleri ile ilgili farkliliklarin oldugu, yine bu analizlerden
ayni fakiilte igerisindeki siniflar arasinda da farkliliklarin bulundugu belirlenmistir.

Anahtar Kelimeler: Biyoloji egitimi, Laboratuvar ¢alismalari, Ogrenci tutumlari,

Giigliikler.

ABSTRACT

In this study, it has been aimed to compare student attitudes towards laboratory activi-
ties of the biology students in Faculty of Science and Arts and Faculty of Education. The data
from the questionnaire applied to students was statistically assessed by using SPSS, Duncan
and t statistic program. Differences in both between faculties and within faculties were de-
termined from the analysis. In addition the difficulties met in the laboratory activities were
discussed.

Key words: Biology education, Laboratory activities, Student attitudes, Difficulties.
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1. GIRIS

Dogadaki biyolojik olaylarin olusumuna ve diizenine yonelik elde
edilen bilgilerin insanlarin yasamina aktarilarak belirli davranislar kazanma-
larinda kullanilabilecek en etkili yollardan birisi biyoloji dgretimidir. Egitim
ve 6grenimin kiiltiirel bir zorunluluk oldugunun farkinda olan gelismis tilke-
ler, biyoloji egitiminin kalitesini arttrmak i¢in mevcut fen programlarim
stirekli olarak gdzden gecirip, ihtiyag¢ tespitleri yaparak gelistirdikleri yeni
programlarmn etkili bir sekilde yiiriitiilebilecegi imkanlarin okullara saglan-
masi i¢gin ¢aligmalar yapmaktadir (Cerrah ve Ayas, 2003). Biyolojide egiti-
minin kalitesini artirmak igin bilinen yontemler arasinda laboratuvarin 6-
nemli bir yeri vardir (Erten, 1993; Hofstein and Lunetta, 2004). Tabiat bilim-
lerinin ve 6zellikle de biyolojinin gdrmeden ve incelemeden 6grenilemeye-
cegi artik tamamiyla anlagilmis bulunmaktadir (Erten, 1991).

Laboratuvar (experimental) ¢alismalari, dgrencilerde el becerilerini
gelistirirken, bir yandan yapilacak isi idare kabiliyeti kazandirmakta, bir
yandan da analiz, sentez ve gozlem becerilerini artirmaktadir (Ergiin ve
Ozdas, 2000). Ozellikle biyoloji, fizik ve kimya gibi derslerin dgretiminde
dogal olaylar arasindaki bagintilarin ve bu bagintilarla ilgili yasalarin agik-
lanmasinda deneylerden biiyiik 6l¢iide yararlanilir. Bundan bagka, bilim ya-
salarmin dogrulugunu ispatlamak igin de en uygun yaklasim olarak deneye
basvurulur (Erten, 1991).

19. yiizyilin ortalarindan itibaren okul programlarina girmeye bagla-
yan laboratuvarin fen bilimleri 6gretimindeki rolil giinlimiize kadar birgok
degisiklige ugramistir. Laboratuvar yonteminin kullanilmasi i¢in bir¢ok ge-
rekge ileri stiriilmiistiir. Bunlar fen program amaglar ile paralellik gosterirler
(Ayas vd., 1994a,b).

Biyoloji 6gretiminin etkinligini artirmak i¢in konularin &grencilerin
ihtiyaglarina uygun olmasi, zengin uyarici ortamlar igerisinde 6gretimin ger-
ceklestirilebilmesi ve olaylarin goézlem ve denemelere dayandirilmasi gere-
kir.

Bu caligmanin amaci; fen ve egitim fakiilteleri biyoloji dgrencileri-
nin laboratuvar ¢aligmalarina iligkin tutumlarini hem fakiilte i¢i hem de fa-
kiilteler arasinda karsilagtirmak, laboratuvar g¢aligmalarinda karsilastiklari
giicliikleri belirlemek ve bu konuda ¢ézliim 6nerilerinde bulunmaktir. Bu tes-
pitlerden hareketle, laboratuvar ¢caligmalariin gozden gecirilmesi ve iyilesti-
rilmesi ¢aligmalarina katkida bulunulmasi amaglanmaktadir.
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2. YONTEM

Arastirmamizda, Atatiirk Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi Biyo-
loji I-IV ve K. K. Egitim Fakiiltesi Biyoloji Egitimi Bolimii I-V. smiflar
ogrencilerine yonelik olarak, 8 boliim altinda 69 sorudan olusan bir anket
yeterli cevaplama siiresi verilerek uygulanmistir. Veri toplama araci olarak
kullandigimiz bu anket daha 6nce Erten (1991), Aydogdu (1999) ve Ekici
(2002) tarafindan kullanilan anketlerin uzmanlar tarafindan gelistirilmesiyle
olusturulmustur. Bu amagla ilgili literatiir taranarak Erten (1991), Aydogdu
(1999) ve Ekici (2002) tarafindan daha 6nce kullanilan sorular ankete alin-
migtir. Ayrica, dgrencilere agik uglu sorular verilerek 6grencilerin biyoloji
laboratuvar ¢aligmalartyla ilgili diisiincelerini ve karsilagtiklar1 giicliiklerin
neler olduguna iliskin goriislerini yazmalar1 istenmistir. Orta Ogretim Fen ve
Matematik Alanlar1 Egitimi Boliimii’ne ait diger fen dallarindaki (Fizik ve
Kimya) 6grencilerle de 6n goriismeler yapilmis ve bu goriismeler sonunda
toplanan veriler uzmanlarin bilgilerine bagvurularak yeniden diizenlenerek
ankete dahil edilmistir. Anketin gecerlilik ve giivenilirligi temsil niteligine
sahip bir 6grenci grubu lizerinde uygulama yapilarak saglanmistir.

Degerlendirme asamasinda, testte kullanilan sorulara ait cevaplar
bilgisayara iglenerek bulgularin analizinde SPSS paket programi yardimiyla
varyans analizi (ANOVA), t testi ve Duncan testi kullanmilmstir (Yildiz vd.,
1999; Ozdamar, 1999).

3. BULGULAR VE TARTISMA

3.1. Ogrencilerin laboratuvar ¢alismalarina iliskin tutumlari

Fen fakiiltesinde 6grencilerin smiflara ve cinsiyete gore laboratuvar
caligmalarma iligkin tutumlar1 arasinda farkin olup olmadigini belirlemek
amaciyla varyans analizi yapilmistir. Elde edilen sonuglar Cizelge 1’de ve-
rilmigtir.
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Cizelge 1. Fen fakiiltesi icin anketin birinci béliimiine ait siniflar ve cinsiyet gore
varyans analizi sonuclari.

Kaynak Kareler Serbestli'k Kareler

toplami derecesi | ortalamasi F P
Diizeltilmis model 2,965 7 424 1,039 ,403
Orjinden sapma 5168,742 1 5168,742| 12677,3 ,000
Siniflar 1,519 3 ,506 1,242 ,294
Cinsiyetler ,156 1 , 156 ,382 ,537
Siniflar * Cinsiyetler 1,142 3 ,381 ,933 ,425
Hata 156,563 384 ,408
Toplam 5663,995 392
Diizeltilmis Toplam 159,528 391

Smiflar * Cinsiyetler: Siniflar ve cinsiyetler arasindaki etkilesimi gostermektedir.

Yukaridaki ¢izelgeden goriildiigli gibi siiflar ve cinsiyetler arasinda
istatistiksel acidan 6nemli bir etkilesme (interaction) yoktur (p>0,05). Ayni
cizelgeden sirastyla siniflar ve cinsiyetler arasinda istatistiksel olarak bir far-
kin olmadigi anlagilmaktadir (p>0,05).

Egitim fakiiltesinde Ogrencilerin siniflara ve cinsiyete gore
laboratuvar ¢aligmalarma iligkin tutumlar1 arasinda farkin olup olmadigini
belirlemek amaciyla varyans analizi yapilmistir. Elde edilen sonuglar Cizel-
ge 2’°de verilmigtir.

Cizelge 2. Egitim fakiiltesi icin anketin birinci boliimiine ait siniflar ve cinsiyete gore
varyans analizi sonuglari.

Kareler Serbestlik Kareler
Kaynak toplami derecesi ortalamasi F P
Diizeltilmis model 5,499 9 611 1,512 ,145
Orjinden sapma 2481,151 1 2481,151| 6139,0 ,000
Siniflar 3,421 4 ,855 2,116 ,080
Cinsiyetler 1,526 1 1,526 3,776 ,053
Siniflar * Cinsiyetler ,399 4 9,971E-02 247 911
Hata 88,107 218 ,404
Toplam 3162,607 228
Diizeltilmis Toplam 93,606 227
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Cizelge 2’de goriildiigii gibi egitim fakiiltesi 6grencilerinin siniflar
ve cinsiyetler arasinda tutuma gore istatistiksel agidan 6nemli bir etkilesme
(interaction) yoktur (p>0,05). Ayni ¢izelgeden sirastyla simiflar ve cinsiyetler
arasinda istatistiksel olarak da bir farkin olmadig1 anlagilmaktadir (p>0,05).

Fakiilteler arasinda cinsiyet ve sinif gézetmeksizin laboratuvar ders-
lerine kars1 tutum farki olup olmadiginin tespiti igin t testi yapilmig ve ista-
tistiksel olarak bir farkin olmadig1 saptanmistir (t= -1,47; p= 0,142). Her iki
fakiiltedeki 6grencilerin anketin birinci bdliimiine vermis olduklari cevapla-
rin ortalamalari arasinda istatistiki olarak bir farkliligin ortaya ¢ikmamasi ve
ortalamalarin yiiksek olmasi (3,66 ve 3,74 sirasiyla egitim ve fen fakiiltesi)
ogrencilerin laboratuvar derslerine karsi benzer ve olumlu tutum sergiledik-
lerini gostermektedir. Bu da zaten, beklenen ve arzu edilen bir durumdur.

3. 2. Laboratuvar calismalarinin amaclari

Ikinci boliimde, dgrencilere laboratuvar calismalarinin amaglarina i-
ligkin diisiincelerini belirlemek amaciyla 7 madde sunulmustur. Sonuglar
Cizelge 3 ve 4’te verilmistir.

Cizelge 3. Fen fakiiltesi icin anketin ikinci béliimiine ait siiflar ve cinsiyete gore
varyans analizi sonuclari.

Kareler Serbestlik Kareler
Kaynak toplami derecesi | ortalamasi F P
Duzeltilmis model 7,631 6 1,272 1,598 | ,147
Orjinden sapma 3762,489 1 3762,489 4728,228 ,000
Siniflar 3,689 3 1,230 1,545| ,203
Cinsiyetler ,149 1 ,149 ,187 | ,666
Siniflar * Cinsiyetler 3,835 2 1,917 2,410 ,092
Hata 232,359 292 ,796
Toplam 5663,469 299
Diizeltilmis Toplam 239,990 298
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Cizelge 3’ten gorildigi gibi siiflar ve cinsiyetler arasinda 6nemli
bir etkilesim s6z konusu degildir (p>0,05). Ayni zamanda fen fakiiltesi biyo-
loji boliimiinde okuyan farkli siniflardaki 6grenciler arasinda da laboratuvar
derslerinin amaglarina yonelik olarak bir farkliligin olmadigi sdylenebilir
(p>0,05).

Cizelge 4’ten siniflar ve cinsiyet arasinda herhangi bir etkilesmenin
olmadig1 (p>0,05), bununla birlikte egitim fakiiltesi biyoloji 6grencileri ara-
sinda kiz (ortalama= 4,29) ve erkeklere (ortalama= 4,03) gore kizlar lehine
bir farkliligin oldugu belirlenmistir (p<0,05). Bu sonuca gore, kiz 6grenciler
erkek dgrencilere gore laboratuvar derslerinin 6grenmeye olan katkisina olan
inanglarinin daha fazla oldugu ve yine erkeklere gore laboratuvar derslerinin
amaglarini daha iyi kavradiklari ortaya ¢ikmaktadir.

Fakiilteler arasinda cinsiyet ve sinif gézetmeksizin anketin amag testi-
ne iligkin yapilan t testi sonucunda iki fakiilte arasinda istatistiksel olarak bir
farkin olmadig1 saptanmistir (t= -1,36; p= 0,173). Fen ve Egitim fakiilteleri-
ne ait 6grencilerin laboratuvar derslerinin amacina yonelik goriisleri arasinda
bir farkliligin olmamasi, her iki fakiiltede benzer laboratuvar derslerinin ol-
mas1 ve ayni zamanda bu laboratuvarlari yiiriiten hocalarin ¢gogunun da ayni
olmasiyla agiklanabilir.

Cizelge 4. Egitim fakiiltesi icin anketin ikinci boliimiine ait simiflar ve cinsiyete gore
varyans analizi sonuclari.

Kareler Serbestlik | Kareler
Kaynak toplami derecesi | ortalamasi F P
Diizeltilmis model 8,139 9 ,904 1,287 | ,245
Orjinden sapma 3225,404 1 3225,404| 4589,450, ,000
Siniflar 4610 4 1,153 1,640 | ,165
Cinsiyetler 3,170 1 3,170 4,511 | ,035
Siniflar * Cinsiyetler 1,977 4 ,494 ,703 | 591
Hata 153,207 218 ,703
Toplam 4074,571] 228
Diizeltilmis Toplam 161,347 227
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3. 3. Fiziki mekan ve kullamim sekli

Ugiincii boliimde, 6grencilere laboratuvarlarin fiziki mekan yeterlili-
gi ve laboratuvar kullanim sekli ile ilgili diisiincelerini belirlemek amaciyla
12 madde sunulmustur. Sonuglar Cizelge 5 ve 6’da gosterilmistir.

Cizelge 5. Fen fakiiltesi icin anketin iiciincii boliimiine ait siniflar ve cinsiyete gore
varyans analizi sonuclari.

Kareler | Serbestlik Kareler
Kaynak toplami derecesi | ortalamasi F P
Duzeltilmis model 16,644 7 2,378 | 4,982 | ,000
Orjinden sapma 3777,895 1 3777,895| 7915,1| ,000
Siniflar 12,696 3 4,232 8,867 | ,000
Cinsiyetler 1,347E-02] 1 1,347E-02] ,028 | ,867
Siniflar * Cinsiyetler 4,584 3 1,528 3,201 | ,023
Hata 183,285 384 ATT
Toplam 4218,917 392
Diizeltilmis Toplam 199,929 391

Cizelge 6. Egitim fakiiltesi icin anketin iiciincii boliimiine ait simflar ve cinsiyete gore

varyans analizi sonuclari.

Kareler | Serbestlik| Kareler
Kaynak toplami derecesi toplami F P
Diizeltilmis model 20,773 9 2,308 4,135 ,000
Orjinden sapma 1222,501 1 1222,507 2190,41] ,000
Cinsiyetler 524 1 ,524 ,940 333
Siniflar 19,137 4 4,784 8,572 ,000
Cinsiyetler * Siniflar 2,265 4 ,566 1,015 ,401
Hata 121,669 218 ,558
Toplam 1642,146 228
Diizeltilmis Toplam 142,447 227

Fen fakiiltesi i¢in anketin bu bdliimiinde siniflar ve cinsiyetler ara-
sinda anlamli bir etkilegsme (p<0,05) s6z konusu oldugundan (Cizelge 5) si-
niflar ve cinsiyetlerin etkisi ayr1 ayri incelenmelidir. Bu faktorlerin etkisi
ayr ayr1 degerlendirildiginde, Fen fakiiltesinde 2. siniflarin (ortalama= 3,52)
1. (ortalama= 3,15), 3. (ortalama= 3,01) ve 4. siiflardan (ortalama= 3,11)
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anlamli derecede daha yiiksek oranda laboratuvarin fiziksel mekan ve kulla-
nim sekli agisindan daha fazla memnuniyete sahip oldugu, ancak; buna kar-
silik 1., 3. ve 4. smiflar arasinda ise anlamli derece bir fark olmadig tespit
edilmistir. Yapilan t testi cinsiyetler arasinda 6nemli bir farkin olmadigim
gostermistir (t= 1,52; p=0,17).

Egitim fakiiltesinde cinsiyetler arasinda ii¢iincii boliime gore fark
olmadigi (p>0,05) belirlenmistir. Yine bu boliim igin siniflar arasinda dnemli
bir istatistiksel fark oldugu (p<0,05), ancak 6nemli bir etkilesimin olmadigi
(p>0,05) bulunmustur (Cizelge 6). Bu farkin hangi siniflar arasinda oldugu-
nun tespiti igin Duncan testi yapilmis ve sonuglar Cizelge 7’de verilmistir.

Cizelge 7. Egitim fakiiltesi icin anketin iiciincii boliimiine ait simiflara gore Duncan testi
sonuglari.

. N Alt gruplar
Smiflar | (Ogrenci sayisi)
1 2 3
2 33 2,06
1 49 2,36 2,36
4 31 2,54
5 79 2,71 2,71
3 36 2,98
P 0,063 0,050 0,097

Buna gore ii¢ tane alt grup oldugu, birinci alt grubu birinci ve ikinci
sinif; ikinci alt grubu birinci, dordiincii ve besinci sinif; iiglincii grubu ise
iiciincli ve besinci siniflarin olusturdugu ve bu alt gruplar arasinda farklar
bulundugu tespit edilmistir.

Fakiilteler arasinda cinsiyet ve simif goézetmeksizin bir farkin olup
olmadiginin tespiti i¢in t testi yapilmis ve istatistiksel olarak anlaml bir far-
kin oldugu anlasilmistir (t= -10,28; p= 0,000). Bu durum su sekilde agikla-
nabilir. Fen fakiiltesinin laboratuvar alt yapisi egitim fakiiltesiyle kiyaslandi-
ginda, hem nicelik hem de nitelik agisindan daha iyi oldugu bilinmektedir.
Bu sonugta zaten 6grencilerin degerlendirmelerinden agik bir sekilde goriil-
mektedir. Egitim fakiiltesi i¢in bu bdliimiin ortalamasi 2,56; fen fakiiltesi
icin ise 3,20’dir.
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3. 4. Laboratuvar calismalarina hazirhk

Dordiincii boliimde, dgrencilere laboratuvar derslerine hazirlanma sekilleriy-
le ilgili 6 madde sunulmustur. Ogrencilerin siniflara ve cinsiyete gore,
laboratuvara hazirlik testine iliskin verdikleri cevaplar arasinda farkin olup
olmadigim belirlemek amaciyla elde edilen sonuglar Cizelge 8 ve 9’da ve-
rilmistir.

Cizelge 8. Fen fakiiltesi icin anketin dérdiincii boliimiine ait siniflar ve cinsiyete gore
varyans analizi sonuclari.

Kareler Serbestlik | Kareler
Kaynak toplami derecesi | ortalamasi F P
Diizeltilmis model 3,938 7 ,563 1,292 | ,253
Orjinden sapma 3232,664 1 3232,664 7422,5| ,000
Cinsiyetler 6,466E-073 1 6,466E-03 ,015 | ,903
Siniflar 1,759 3 ,586 1,347 ,259
Cinsiyetler * Siniflar 2,218 3 ,739 1,698 ,167
Hata 167,242 384 ,436
Toplam 3621,611 392
Diizeltilmis Toplam 171,180 391

Cizelge 9. Egitim fakiiltesi i¢in anketin dordiincii boliimiine ait simiflar ve cinsiyete gore
varyans analizi sonugclari.

Kareler Serbestlik| Kareler

Kaynak toplami derecesi | ortalamasi F P
Diizeltilmis model 8,213 9 913 2,187 ,024
Orjinden sapma 1462,107 1 1462,107| 3504,442 ,000
Cinsiyetler 1,571E-02 1 1,571E-02 ,038 ,846
Siniflar 6,593 4 1,648 3,951 ,004
Siniflar * Cinsiyetler 579 4 ,145 347 ,846
Hata 90,953 218 417
Toplam 1931,389 228
Diizeltilmis Toplam 99,166 227
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Cizelge 8’de goriildiigii gibi fen fakiiltesinde smiflar ve cinsiyetler
acgisindan onemli bir etkilesim yoktur (p>0,05). Ayni gizelgeden siniflar ve
cinsiyetler arasindaki farkin da anlamli olmadig1 goriilmektedir (p>0,05).

Egitim fakiiltesinde siniflar arasinda dordiincii boliime gore énemli
bir istatistiksel fark oldugu (p<0,05) ancak 6nemli bir etkilesimin olmadigi
(p>0,05) bulunmustur (Cizelge 9). Hangi siniflarin birbirinden farkli oldu-
gunun tespiti i¢cin Duncan testi yapilmis ve sonuclar Cizelge 10°da gosteril-
migtir. Buna gore siniflar arasinda iki alt grubun oldugu tespit edilmistir. Bu
sonuglara gore egitim fakiiltesi Ogrencilerinin iist siiflara geldikge
laboratuvar derslerine daha hazirlikli gitme yoniinde ilerleme kaydettikleri
ve laboratuvar derslerine hazirlikli gitmeyi ciddiye aldiklar1 goriilmektedir.
Bu da &grencilere kazandirilmaya galisilan giizel bir aliskanliktir ve bunu
gormek olumlu bir sonugtur. Fakat, bunun alt siiflarda gerceklesmemis ol-
masi1 6nemli bir bulgudur. Bu nedenle, 6grencilerin laboratuvarlara hazirlikli
gelmeye yonelik aligkanlik kazandirmaya alt siniflarda daha ¢ok dikkat e-
dilmesi gerektigi de sdylenebilir.

Cizelge 10. Egitim fakiiltesi i¢in anketin dordiincii boliimiine ait simflara géore Duncan
testi sonuclari.

N
Smif | (Ogrenci sayis1) Alt gruplar
1 2
1 49 2,70
2 33 2,62
3 36 2,64
4 31 3,09
5 79 2,99
P 0,60 0,48

Fakiilteler arasinda cinsiyet ve sinif gézetmeksizin bir farkin olup
olmadigmnin tespiti i¢in t testi yapilmis ve istatistiksel olarak anlamli bir far-
kin oldugu (t= -2,39; p= 0,017) saptanmustir. Cizelge 21’den anlasilacagi
iizere fen fakiiltesi 6grencilerinin ortalamasi daha yiiksektir. Bu durum, ders
isleme siireciyle bagmtilidir. Eger laboratuvar derslerinin baslangicinda ve
ders siiresince ogrenciler siirekli degerlendirmeye tabi tutuluyorsa ve elde
ettikleri bulgular1 ders igerisinde degerlendirmeleri isteniyorsa &grenciler
hazirlikli gelmek zorunda kalacaklarindan dolay1 laboratuvar dncesi hazirli-
ga 6nem vereceklerdir.
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3. 5. Laboratuvar derslerinin islenisi

Fen ve Egitim fakiiltelerinde biyoloji 6grencilerinin siniflara ve cin-
siyete gore laboratuvar derslerinin islenisi ile ilgili anketin besinci boliimiin-
de verdikleri cevaplar arasinda farkin olup olmadigimi belirlemek amaciyla
elde edilen sonuglar Cizelge 11 ve 13°te sunulmustur.

Cizelge 11. Fen fakiiltesi icin anketin besinci boliimiine ait siniflar ve cinsiyete gore
varyans analizi sonuclari.

Kareler |Serbestlik Kareler
Kaynak toplami derecesi| ortalamasi F P
Diizeltilmis model 6,912 7 ,987 2,531 ,015
Orjinden sapma 4262,094 1 4262,094| 10924,0 ,000
Siniflar 3,504 3 1,168 2,993 ,031
Cinsiyetler ,406 1 ,406 1,039 ,309
Siniflar * Cinsiyetler 2,441 3 ,814 2,086 ,102
Hata 149,820 384 ,390
Toplam 4699,819 392
Diizeltilmis Toplam 156,732 391

Cizelge 11°den goriildiigii gibi herhangi bir etkilesme (p>0,05) ol-
mamasina ragmen siniflar arasinda 6nemli bir fark bulunmaktadir (p<0,05).
Bu farklarin hangi siniflar arasinda oldugunun belirlenmesi amaciyla
Duncan testi yapilmis olup sonuclar Cizelge 12°de verilmistir. Duncan tes-
tinden ikinci sinifin diger siiflardan farkl bir grup olusturdugu goériilmekte-
dir. Egitim fakiiltesi i¢in siniflar ve cinsiyetler i¢in yapilan varyans analizin-
den smniflar ve cinsiyetler arasinda onemli farklarin (sirasiyla p<0,05;
p<0,05) oldugu goriilmektedir (Cizelge 13).
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Cizelge 12. Fen fakiiltesi icin anketin besinci béliimiine ait siniflara gore Duncan testi

sonuglari.
. N
Siif (Ogrenci sayis1) Alt gruplar
1 2
1 99 3,39
2 98 3,58
3 86 3,32
4 109 3,32
P 0,49 1

Cizelge 13. Egitim fakiiltesi icin anketin besinci béliimiine ait siniflar ve cinsiyete gore
varyans analizi sonuclari.

Kareler Serbestlik| Kareler
Kaynak toplami derecesi | ortalamasi F P
Diizeltilmis model 19,489 9 2,165 3,588 ,000
Orjinden sapma 1819,369 1 1819,369| 3014,36 ,000
Siniflar 11,969 4 2,992 4,958 ,001
Cinsiyetler 6,431 1 6,431 10,656 ,001
Siniflar * Cinsiyetler 3,925 4 ,981 1,626 ,169
Hata 131,578 218 ,604
Toplam 2299,167 228
Duzeltilmis Toplam 151,067 227

Bu farklarm tespiti amaciyla yapilan ilave analizler kiz 6grencilerin
(ortalama= 3,31) erkek Ogrencilerden (ortalama= 2,94) istatistiksel olarak
daha yiiksek bir ortalama puana sahip oldugunun goéstermektedir. Siniflar
arasindaki farka bakildiginda ise (Cizelge 14) iki alt grubun varligi ortaya
cikmaktadir. Buradan tezsiz yiiksek lisans dgrencileri harig {ist siniflarla (3
ve 4) alt simiflar (1 ve 2) arasinda bir farkliligin oldugu goriilmektedir. Bu
sonuca gore 3. ve 4. siif 6grencileri 1. ve 2. siiflara gore ders islenigsinden
daha ¢ok memnun olduklar1 goriilmektedir. Bu sonug bize 1. ve 2. smiflarin
belki de ¢ok yiiksek beklentilerle {iniversiteye geldiklerini ve beklentileri
karsilanmayimca da hayal kirikligina ugradiklarini ifade edebilir. Ayrica,
ders hocalar arasindaki farkliliktan da kaynaklanabilir. Bir diger ihtimal ise,
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Ogrencilerin zaman igerisinde laboratuvar derslerinin iglenisine aligmalarin-
dan dolay1 memnun olmaya bagladiklar1 s6ylenebilir.

Cizelge 14. Egitim fakiiltesi icin anketin besinci boliimiine ait simiflara gore Duncan testi

sonuglari.
. N
Simif (Ogrenci sayisi) Alt gruplar
1 2
1 49 2,92
2 33 2,79
5 79 3,05 3,05
3 36 3,31
4 31 3,38
P 0,15 0,06

Fakiilteler arasinda cinsiyet ve sinif gézetmeksizin bir farkin olup
olmadigmnin tespiti i¢in t testi yapilmis ve istatistiksel olarak anlamli bir far-
kin oldugu (t= -5,33; p= 0,000) saptanmistir. Cizelge 21 incelendiginde her
iki fakiilte arasinda fen fakiiltesi lehine bir farkin oldugu goriilmektedir. Bu
da gosteriyor ki, fen fakiiltesi 6grencileri ders isleniginden egitim fakiiltesi
ogrencilerine gore daha fazla bir memnuniyetlik derecesine sahiptir. Bu fark-
lilik iiniversitemizdeki mevcut yapilanmadan kaynaklaniyor olabilir. Mevcut
yapilanmaya gore egitim fakiiltesi dgrencileri 3,5 yil fen fakiiltesinde oku-
duktan sonra son 1,5 yil i¢in egitim fakiiltesine gelmektedirler. Bu da 6zel-
likle egitim fakiiltesi 6grencileri arasinda bir memnuniyetsizlik olugturmak-
tadur. iki fakiilte arasinda gidip gelen dgrenciler karar vermekte giicliik ceki-
yor olabilirler.

3. 6. Raporlar veya notlar
Anketin altinc1 boliimiinde 6grencilere laboratuvar derslerine ait ra-

por ve/veya tuttuklari notlarla ilgili sorular sorulmustur. Ogrencilerin bu tes-
te verdikleri cevaplar istatistiksel olarak incelenmistir.
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Cizelge 15. Fen fakiiltesi icin anketin altinc1 béliimiine ait simiflar ve cinsiyete gore
varyans analizi sonugclari.

Kareler Serbestlik Kareler
Kaynak toplami derecesi | ortalamasi F P
Diizeltilmis model 33,408 7 4773 6,123 ,000
Orjinden sapma 5243,104 1 5243,104| 6726,78] ,000
Siniflar 17,734 3 5911 7,584 ,000
Cinsiyetler 4,038 1 4,038 5,181 ,023
Siniflar * Cinsiyetler] 8,486 3 2,829 3,629 ,013
Hata 299,304 384 779
Toplam 5907,889 392
Diizeltilmis Toplam 332,712 391

Fen fakiiltesi i¢in elde edilen varyans analizi sonuglar istatistiksel
olarak dnemli bir eklilesmenin varligimi gostermektedir. Bu nedenle bu fak-
torlerin (siniflar ve cinsiyetler) etkisinin ayri ayr1 incelenmesi gerekmektedir.
Yapilan bu inceleme de birinci ve ikinci (ortalama= 3,96) smiflarin (ortala-
ma= 3,99) tglincii (ortalama= 3,62) dordiincii (ortalama= 3,50) siniflardan
anlamli derecede daha yiiksek bir ortalama puana sahip olduklar1 tespit e-
dilmigtir. Yine ayni incelemede kiz 6grencilerin (ortalama= 3,87) erkek 6g-
rencilerden (ortalama= 3,66) anlamli derecede farkli ortalama puana sahip
olduklar1 belirlenmistir.

Cizelge 16°dan egitim fakiiltesi i¢in yapilan analizde siniflar ve cin-
siyetler arasinda farkin olmadigi goriilmektedir (p>0,05).

3. 7. Laboratuvar kilavuzlari

Anketin yedinci boliimiinde, 6grencilere 6 soru sorulmustur. Ogren-
cilerin bu teste verdikleri cevaplar istatistiksel olarak degerlendirildiginde,
Cizelge 17°den smiflar ve cinsiyetler arasinda énemli bir etkilesmenin oldu-
gu (p<0,05) goriilmektedir. Bu nedenle sinif ve cinsiyet faktorlerini ayri ayri
degerlendirmek gerekmektedir. Bunu takip eden degerlendirmede siniflar ve
cinsiyetler arasinda énemli bir farkin olmadig: tespit edilmistir. Yine egitim
fakiiltesi i¢cin varyans analizinden siniflar (p= 0,058) ve cinsiyetler (p=
0,257) agisindan 6nemli bir farkin olmadigi belirlenmistir.
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Cizelge 16. Egitim fakiiltesi icin anketin altinci boliimiine ait siniflar ve cinsiyete gore
varyans analizi sonuglari.

Kareler Serbestlik Kareler
Kaynak toplami | derecesi| ortalamasi F
Diizeltilmis model 13,686 9 1,521 1,818 ,066
Orjinden sapma 2560,20( 1 2560,200 3060,693 ,000
Siniflar 6,667 4 1,667 1,992 ,097
Cinsiyetler ,994 1 ,994 1,188 277
Siniflar * Cinsiyetler 6,495 4 1,624 1,941 ,105
Hata 182,352 218 ,836
Toplam 3276,056 228
Diizeltilmis Toplam 196,038 227

Fakiilteler arasinda cinsiyet ve siif gozetmeksizin bir farkin olup
olmadiginin tespiti igin t testi yapilmig ve istatistiksel olarak 6nemli bir far-
kin olmadig1 (t= -1,24; p= 0,214) saptanmustir.

Cizelge 17. Fen fakiiltesi icin anketin yedinci béliimiine ait simiflar ve cinsiyete gore
varyans analizi sonuclari.

Kareler Serbestlik Kareler
Kaynak toplami derecesi | ortalamasi F P
Diizeltilmis model 12,064 6 2,011 3,420 ,003
Orjinden sapma 2012,585 1 2012,58 3423,42 ,000
Siniflar 1,836 3 ,612 1,041 375
Cinsiyetler 5,673E-Q 1 5,673E-Q ,096 , 756
Siniflar * Cinsiyetler 10,284 2 5,142 8,747 ,000
Hata 171,07 291 ,588
Toplam 3099,02 298
Diizeltilmis Toplam 183,14 297
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Cizelge 18. Egitim fakiiltesi icin anketin yedinci boéliimiine ait siniflar ve cinsiyete gore
varyans analizi sonuglari.

Kareler |Serbestlik Kareler
Kaynak toplami derecesi| ortalamasi F P
Diizeltilmis model 7,604 9 ,845 1,614 113
Orjinden sapma 1726,00€ 1 1726,006§ 3296,414 ,000
Cinsiyetler ,676 1 ,676 1,290 ,257
Siniflar 4,868 4 1,217 2,324 ,058
Cinsiyetler * Siniflar 3,242 4 811 1,548 ,189
Hata 114,145 218 ,524
Toplam 2170,750 228
Diizeltilmis Toplam 121,749 227

Fakiilteler arasinda cinsiyet ve siif goézetmeksizin bir farkin olup
olmadiginin tespiti igin t testi yapilmig ve istatistiksel olarak 6nemli bir far-
kin olmadigi (t= -1,10; p= 0,271) saptanmustir.

3. 8. Laboratuvar calismalarinin kahcihgi

Ogrencilerin sekizinci boliime verdikleri cevaplar incelendiginde, 6nceki
boliimlere benzer sekil de dnemli bir etkilesmenin oldugu goriilmektedir
(Cizelge 19). Bu nedenle sinif ve cinsiyet faktorleri ayr ayri degerlendirildi-
ginde cinsiyetler arasinda (kizlar i¢in ortalama= 3,6, erkeler i¢cin ortalama=
3,7) 6nemli bir farkin olmadig1 ve siniflar i¢in ise 3. sinifin (ortalama= 3,4)
1. (ortalama= 3,7), 2. (ortalama= 3,9) ve 4. siniftan (ortalama= 3,7) 6nemli
derecede daha diisiik bir ortalamaya sahip oldugu tespit edilmistir. Yine, ¢i-
zelge 20’den herhangi bir 6nemli faktdriin olmadig1 agiktir. Bu sonuglara
gore, 3. sinif 6grencilerinin dersin iglenisi ve sinavlar konusunda daha az
memnuniyetlik derecesine sahip olduklar1 anlagilmaktadir.
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Cizelge 19. Fen fakiiltesi icin anketin sekizinci boliimiine ait siniflar ve cinsiyete gore

varyans analizi

sonuglari.

Kareler Serbestlik Kareler
Kaynak toplami derecesi ortalamasi F P
Diizeltilmis model 18,303 7 2,615 5,032 ,000
Orjinden sapma 5120,43§ 1 5120,43§ 9854,486 ,000
Siniflar 7,802 3 2,601 5,005 ,002
Cinsiyetler 1,758 1 1,758 3,384 ,067
Siniflar * Cinsiyetler 7,677 3 2,559 4,925 ,002
Hata 199,528 384 ,520
Toplam 5724,083 392
Diizeltilmis Toplam 217,832 391

Cizelge 20. Egitim fakiiltesi icin anketin sekizinci boliimiine ait siniflar ve cinsiyete gore

varyans analizi

sonuclar

Kareler Serbestlik Kareler
Kaynak toplami derecesi ortalamasi F P
Diizeltilmis model 7,961 9 ,885 1,264 ,258
Orjinden sapma 2192,95 1 2192,95¢ 3133,59 ,000
Siniflar 5,360 4 1,340 1,915 ,109
Cinsiyetler ,984 1 ,984 1,406 ,237
Siniflar * Cinsiyetlef 2,064 4 516 738 567
Hata 152,561 218 ,700
Toplam 2857,52 228
Diizeltilmis Toplam 160,522 227

Fakiilteler arasinda cinsiyet ve sinif gézetmeksizin bir farkin olup
olmadiginin tespiti i¢in t testi yapilmis ve istatistiksel olarak dnemli bir far-
ki oldugu (t= -4,73; p= 0,000) belirlenmistir.

Ankete verilen cevaplarin tamami degerlendirildiginde fakiilteler a-
rasinda 6nemli bir farkin oldugu (t=-5,32; p=0,000), ayrica fen fakiiltesi 6g-
rencilerinin ortalamasinin daha yiiksek ¢iktig1 belirlenmistir (Cizelge 21).
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Cizelge 21. Anketin her bir béliimiine ait cevaplarin ortalamas.

T REEAEERETREYREY RETRET
- e o= < = w6 = 8 = ~ = ® =
Egitim 3,66 4,14 2,56 2,83 3,06 3,67 2,99 3,43
Fen 3,74 4,24 3,20 2,96 3,40 3,77 3,06 3,74
TOPLAM | 3,71 4,20 2,96 2,91 3,28 3,73 3,04 3,63
300
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Laboratuvar dersi

Sekil 1. Fen ve Egitim Fakiiltesi 6grencilerinin en cok ilgi duyduklari laboratuvara gore

dagihm.

Fen ve egitim fakiiltesi Ogrencilerine en ¢ok ilgi duyduklar
laboratuvar dersi soruldugunda Sekil 1°deki sonuglar elde edilmistir. Bura-
dan, 6grencilerin biiylik bir kismmin zooloji ve genetik laboratuvarina ilgi
duyduklar1 bunu botanik laboratuvarinin takip ettigi anlagilmaktadir.

Fen ve egitim fakiiltesi dgrencilerinin ankete verdikleri cevaplarin

ylizde olarak dagilimi Cizelge 22°de verilmistir. Cizelgede en yiiksek ve en
diisiik yilizdeler koyu olarak isaretlenmistir.
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Birinci boliimle ilgili olarak ilk ve ikinci maddede 6grencilerin sira-
styla % 75,6 ve % 67,4 Ui laboratuvar derslerinin gerekliligini savunmak-
tadir. Diger maddelere bakildiginda benzer bir durum goriilmektedir. Orne-
gin, 6grencilerin laboratuvar derslerine ilgili olduklari, laboratuvar derslerine
onem verdileri ve bu dersleri zevkli bulduklar sdylenebilir. Yine bu veriler-
den hareketle, laboratuvar derslerinden dolay1 dgrencilerin huzursuz olma-
diklar1 ve laboratuvara hazirlanirken sikint1 ve endise duymadiklart sonucu
¢ikarilabilir.

Ikinci boliimde dgrencilerin yaklasik % 54’ii laboratuvar derslerinin
kaliciliga katkisinin oldugunu ve kendilerine gerekli becerileri kazandirdigi-
n1 (% 60) diiginmektedir. Ayrica 6grencilerin % 40,6’s1 laboratuvar ¢aligma-
larinin kendilerini bilimsel diisiinmeye ve bilimsel ¢alismalara 6zendirdigini
ifade etmistir.

Cizelge 22. Fen ve Egitim fakiiltesi 68rencilerinin yoneltilen sorulara cevap dagilimi.

~ | =~ o2 - <
el E [ 5 | %
=| = et N
- - £ -~
Q Qo < = = 3\
=2z = 2 Sl g<
= E|E z §| E g
- = = s £ g 5
£5| & 3 2 E| Z5
M M| M X 22 =2
1. Ogrencilerin laboratuvar ¢cahsmalarina
iliskin tutumlari
1 Laboratuvar derslerinin yapilmasina karsiyim. | 75,6 | 14,2 | 1,5 2,9 5,6
2 Laboratuvar dersi fen derslerinin &gretimi i¢in
gereklidir. 11 8,9 2,3 10,2 | 674
3 Laboratuvar dersi beni ¢ok huzursuz eder. 48,7 | 24,5 | 8,9 129 | 5
4 Laboratuvar derslerine hazirlanirken sikint1 ve
endige duyarim. 34,2 | 31 9,7 17,7 | 7,3
5 Laboratuvar derslerinde harcanan zamana ve
emege acirim. 65,2 | 21,8 | 3,2 4 5,6
6 Laboratuvar derslerinde ¢ogu zaman basarisiz
olmaktan ve hata yapmaktan korkarim. 26,5 | 26,5 | 9,2 26,1 | 11,3
7 Laboratuvar derslerinde deney yapmamak i¢in
elimden gelen her seyi yaparim. 45,8 | 248 ] 6,8 10,6 | 11,8
8 Laboratuvar derslerine ilgi duyuyorum. 3,9 47 3,4 29,7 | 58,2
9 Laboratuvar derslerine 6nem veririm. 5,3 4,5 6,3 30,5 | 53,1
10 | Laboratuvar dersleri bilgi ve yeteneklerimin
geligsmesini saglar. 3,7 4,7 6,6 32,1 | 52,9
11 | Laboratuvar derslerini ¢ok zevkli buluyorum. 4,2 6,6 7,1 31,8 | 49,5
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12 | Her dersin laboratuvarda yapilmasini isterim. 5,2 5,2 5,6 33,2 | 50,5
13 | Se¢meli derslerde uygulamali olan dersleri
tercih ederim. 6,5 8,7 8,5 348 | 40,8
14 | Laboratuvar derslerini konuyu 6gretmede fay-
dali oldugunu diisiiniiyorum. 19.8 | 18,9 | 124 | 25,5 | 23,2
2. Laboratuvar caliyjmalarimin amaclari
15 | Laboratuvar dersleri teorik derslerde grenilen
bilgilerin uygulamasini saglar. 21,6 | 22,7 | 12,7 | 27,6 | 15
16 | Laboratuvar dersleri bilgilerin kalic1 olmasini
saglar. 6,5 6,6 6,9 25,8 | 54,2
17 | Laboratuvar dersleri meslek hayatinda kulla-
nabilecek bilgilerin uygulamasini saglar. 5 6,9 6 31,8 | 49,5
18 | Laboratuvarlar gerekli becerileri kazandirir. 6,8 6 4.8 22,1 | 60
19 | Laboratuvar ¢aligmalar1 bizi bilimsel diisiin-
meye ve bilimsel ¢alismalara 6zendirir. 6 8,7 10 34,4 | 40,6
20 | Yapmis oldugumuz deneylerin teorik derslerin
ogrenilmesine katkisi vardir. 17,7 | 25,8 | 14,8 | 19,2 | 21,6
21 | Laboratuvar galismalari bize grupla ¢alismay1
Ogretir. 8.5 9 21 29,2 | 31,8
3. Fiziki mekan ve kullamim sekli
22 | Laboratuvarlarimizin biiyiikliigii yeterlidir. 5,6 5,3 4,4 253 | 59
23 | Laboratuvarlarimizin temizligini begeniyorum. | 4,2 3,4 5 23,2 | 64,2
24 | Laboratuvarlarimiz havadar ve aydinliktir. 11,1 | 14,8 19,5 36 28,1
25 | Laboratuvarlarimiz ideal sicakliktadir. 8,7 139 | 89 34,5 | 335
26 | Laboratuvarlarimizda giiriilti olmaksizin ¢ali-
slyoruz. 15,5 1224 | 16,1 | 31,9 | 134
27 | Laboratuvarlarimizda oturma diizenimizi be-
geniyorum. 22,6 | 21,6 | 11,3 | 25 19,2
28 | Laboratuvarlarimiz estetik agidan oldukga
moderndir. 30,6 | 22,6 | 15 224 |9
29 | Deneylerde kullandigimiz arag ve geregleri
yeterli buluyorum. 31,6 | 22,6 | 12,7 | 252 | 7,6
30 | Deney siirelerini yeterli buluyorum. 16,6 | 20,3 | 144 ] 30,2 | 17,9
31 | Laboratuvar ¢alismalarinin sayisi ve saatleri
yeterlidir. 16 20,5 | 124 | 28,2 | 22,3
32 | Laboratuvar derslerinde dgrenci sayisini fazla
buluyorum. 18,5 | 189 | 9,8 24,7 | 27,4
33 | Ders saatleri disinda laboratuvardan faydala-
nabiliyoruz. 41,8 | 232 | 10,8 | 148 | 8,7
4. Laboratuvar calismalarina hazirhk
34 | Laboratuvar derslerine hazirlanmak igin her
zaman firsat buluyorum. 20,3 | 25,8 | 18,7 | 24,8 | 10,3
35 | Laboratuvara genellikle hazirliksiz geliyorum. | 13,7 | 23,9 | 12,1 | 34 15,6
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36 | Laboratuvar derslerine gelmeden once, sadece

laboratuvar kilavuzunu okuyorum. 14,5 | 23,5 1 10,5 | 39 11,8
37 | Laboratuvar derslerine gelmeden once,

laboratuvar kilavuzunun yani sira gerekli yar-

dimci kaynaklart da okuyorum. 29,2 | 36,1 | 9,5 18,7 | 6,5
38 | Laboratuvar derslerine gelmeden once, sadece

teorik bilgilerle yetiniyorum. 12,6 | 17,3 | 13,2 | 40,3 | 16
39 | Laboratuvar derslerine gelmeden 6nce, ayni

deneyleri yapan arkadaglardan bilgi aliyorum. 153 234 |79 34,7 | 18,1

5. Laboratuvar derslerinin islenisi

40 | Laboratuvar derslerinde kullanilan arag ve

gerecler egitim dgretim yilinin baginda 6gretim

elemanlarinin rehberliginde bize tanitiliyor. 123 | 11,9 ] 6,3 32,3 | 36,9
41 | Laboratuvar ¢aligmalarina baglamadan dnce

giivenli ¢alismaya iliskin gerekli bilgiler veri-

liyor. 12,7 | 129 | 1,7 342 | 324
42 | Deneyden dnce, deney sirasinda, veya sonra-

sinda yazili veya sdzlii bir sinav oluyoruz. 33,5 | 245 179 26,3 | 7,4
43 | Laboratuvarda deneyleri siirekli olarak gorevli

olan rehber 6gretim eleman: yapiyor. 17,3 | 26,6 | 5,6 29 21,1
44 | Rehber 6gretim eleman: sadece yardimci olu-

yor. 8,1 144 | 8,1 47,7 | 21,5

45 | Deneyleri genellikle kendimiz yapiyoruz. 6 14,5 | 6,3 51 21,3
46 | Deneyleri bireysel ¢alismalarda kendim, grup

caligmalarinda arkadaglarimla yapiyorum. 6,1 11,3 ] 8,9 35 37,7
47 | Ogretim elemaninmin rehberliklerini yeterli

buluyorum. 16,3 | 15 14,7 | 33,4 | 20,5
48 | Laboratuvarda rehber 6gretim elemanlarinin

say1sini yeterli buluyorum. 132 | 152 | 12,6 ]| 30,5 | 274
49 | Onemli veya anlamadigimiz deneyleri telafi

icin caligma imkan1 veriliyor. 342 279 | 13,5 114,77 | 8,1
50 | Ogretim elemanlart laboratuvar faaliyetlerimi-

zi tam anlamiyla degerlendirebiliyor. 20,6 | 239 | 21,5 | 22,6 | 10,5
51 | Laboratuvar dersleriyle ilgili bir sorunumuz

oldugu zaman, Ogretim elemanlarimizdan ra-

hatlikla yardim isteyebiliyorum. 11,6 | 11,3 | 12,7 | 31,8 | 32,3

6. Raporlar veya notlar

52 | Her deneyin sonunda rapor veya not tutuyoruz. | 8,1 10,3 | 6,6 38,4 | 358
53 | Tuttugumuz raporlar veya notlarda herhangi

bir eksiklik goriilmesi durumunda uyariliyo-

rum. 19,2 22,6 |95 31 17,4
54 | Deney raporlar veya notlarindaki eksiklikler-

den dolayi1 uyarilmam halinde eksiklerimi

diizeltiyorum. 12,1 11,9 | 12,1 | 30,2 | 32,9
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55 | Tuttugum rapor veya notlar, yaptigimiz deney-

leri gbzden gecirmede ¢ok faydali oluyor. 3,9 7.4 6,9 37,4 | 43,5
56 | Tuttugum rapor veya notlar, teorik bilgilerimi

gbzden gecirmemde ¢ok faydali oluyor. 5,6 7,6 8,7 37,7 | 39,5
57 | Tuttugum rapor veya notlar, daha sonra bagvu-

rulabilecegim bir kaynak olmas: bakimindan

6nemlidir. 6,3 7,3 10,8 ] 33,1 | 42,3

7. Laboratuvar kilavuzlar

58 | Laboratuvarlara ait kaynak kitap sayis1 yeterli-

dir. 26 27,6 | 16,5 1 19,7 | 9,7
59 | Laboratuvar kilavuzlarimiz deneylerin yapili-

sin1 bastan sona anlatiyor. 10,5 | 15 12,4 1374 | 244
60 | Laboratuvar kilavuzlarimiz deneylerin yapili-

sin1 belli bir basamaga kadar anlatip gerisini

ogrenciye birakiyor. 9,8 253 |1 14,8 1339 | 153
61 | Laboratuvar kilavuzlarimiz 6z bilgiler verip,

ayrintilar i¢in kaynak kitaplara yonlendirme

yapiyor. 16,5 | 22,7 1 19,8 | 25,2 | 15,2
62 | Laboratuvar kilavuzlarimiz bilimsel diisiinme-

ye yonlendiriyor. 15,6 | 20,2 | 19,8 | 30,8 | 12,6
63 | Laboratuvar kilavuzlarimiz 6gretmenlik ya-

parken kullanabilecegimiz kaynak kitaplardir. 17,1 | 18,9 | 20,8 | 29,4 | 13,4

8. Laboratuvar calismalarin kalicihigi

64 | Deneylerde 6grendiklerimiz sinavlarda sorulu-

yor. 5 4,2 3,9 32,7 | 53,9
65 | Deneyde ne yapilacagi (amag-yontem) tiim

aciklig ile veriliyor. 5,8 9,8 14,7 | 40,8 | 28,2
66 | Deneyler teorik derslerle paraleldir. 5,6 8,4 8,2 48,9 | 284
67 | Deneylerin tarifi yerine mantig: veriliyor. 10,5 | 20,5 | 22,6 | 31,3 | 145
68 | Ogretim elemanlarimizin iizerinde durdugu

deneyler daha kalici oluyor. 6,5 6,6 10,5 | 39,7 | 36
69 | Laboratuvar smav sorular gercek seviyemizi

belirleyecek sekilde hazirlaniyor. 23,1 | 163 | 19 26,3 | 13,7

olan arkadaglarindan yararlanarak geldikleri sonucu ¢ikarilabilir.

Uciincii boliimde dgrencilerin cogunlugu laboratuvarlar: biiyiikliigii
temizligi ve sicakligindan memnun olduklari (ilk dért madde), fakat; 6gren-
cilerin laboratuvarlarin ara¢ ve gere¢ bakimindan yeterli olmadigini (29.
madde % 31,6) ve ayrica ders zamanlar1 diginda laboratuvardan faydalana-
madiklarimi diislindiikleri goriilmektedir (33. madde % 41,8).

Dordiincii boliimden 6grencilerin biiyiilk bolimiiniin laboratuvar
derslerine hazirliksiz geldigi (% 34), baska kaynaklardan yaralanmaksizin
(% 36,1) sadece kilavuzu okuyarak (% 39) ve daha 6nce ilgili deneyi yapmis
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Besinci boliimden, deneylerin yapilist sirasinda dgretim elemanlari-
nin sadece yardimci oldugu (% 47,7), 6grencilerin dgretim elemanlarinin
rehberliklerini ve sayilarini yeterli bulduklar1 (% 33,4), ayrica laboratuvar
dersleriyle ilgili bir sorun oldugu zaman 6gretim elemanlarindan rahatlikla
yardim isteyebildikleri (% 32,3) anlagilmaktadir. Ancak; bu boéliimden 6-
nemli veya anlamadiklari deneyleri telafi i¢in Ogrencilere ¢aligma imkani
verilmedigi (% 34,2) ve 6gretim elemanlarinin laboratuvar faaliyetlerini tam
anlamiyla degerlendiremedigi (% 23,9) sonucu da ¢ikarilabilir.

Altinc1 boliimde 6grencilerin ¢ogunlugunun her deneyin sonunda ra-
por veya not tutugu (% 38,4), tutulan bu rapor veya notlarin yapilan deneyle-
ri (% 43,5) ve teorik bilgileri gézden gegirmede faydali oldugu (% 39,5) ve
Ogrencilerin daha sonra bagvurulabilecekleri 6nemli bir kaynak oldugu (%
42,3) anlagilmaktadir.

Yedinci boliimden, &grencilerin genellikle laboratuvar kilavuzlar
hakkinda olumlu gériislere sahip oldugu, ancak laboratuvarlara ait kaynak
kitap sayisinin yeterli olmadigi (% 27,6) anlasilmaktadir.

Son boliimden deneylerin mantiginin verildigi (% 31,3), deneylerin
teorik derslerle paralel yiriitiildigi (% 48,9) ve deneylerde Ogretilenlerin
siavlarda soruldugu (% 53,9) sonucu ¢ikarilabilir. Ayrica; “Laboratuvar
siav sorulart ger¢ek seviyemizi belirleyecek sekilde hazirlaniyor” sorusuna
Ogrencilerin % 26,3 kismen de olsa katilirken yaklasik % 34’0 katilmadikla-
rin1 ifade etmislerdir.

4. ONERILER

Fen bilimleri egitiminde ezbere yonelik ¢okca olgusal bilginin edi-
nilmesi artik tesvik edilmemektedir. Daha az sayida konunun daha anlamh
ve derinlemesine bir sekilde kavramsal ve islevsel hususlara vurgu yapilarak
islenmesi ve &grenilmesi yeglenmelidir. Ayrica ¢ok konu yerine az konu
islenmesi yaninda bilimsel bilginin elde edilmesini saglayan bilimsel yon-
temlerin dgretilmesine daha ¢ok dnem verilmelidir. Bilgiye daha fazla agirlik
verilmesi ve bilgiye ulagma yollarinin 6gretiminin ihmal edilmesi, 6grencile-
rin ezbere yonelmesine neden olur. Bu durum; 6grencilerin, fen bilimlerinin
dogasini kavramasinda, bilginin nasil elde edildigini anlamasinda, fen bilim-
lerindeki bilgilerin bilinen gerceklere bagl oldugunu ve yeni kanitlar top-
landik¢a degisebilecegini algilamasinda, fen bilimlerindeki temel kavram,
teori ve hipotezlerin bilinmesinde ve bilimsel kanit ile kigisel goriis arasin-
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daki farki algilamalarinda engel teskil eder (Tasar vd., 2002). Diisiinen ve
analiz yapan bireylerin yetistirilmesi, gelistirilmis teknolojik bir fen egitimi
ile miimkiin olabilecektir. Bunun i¢in, teknolojik gelismelere daha ¢ok dnem
verilmeli, okullarda 6grencilerin kisiligini gelistirecek ve fen egitimini etkili
kilacak egitim verilmesi gerekmektedir (Bakag, 2000). Ogrencilerin;
laboratuvar deneyimlerinin bilimsel kavramlar1 daha iyi anlamada yardimci
oldugunun, bilimsel bilginin kaynagini teskil ettiginin ve bilim siire¢lerini
kavramay1 sagladiginin bilincine sahip olmasi saglanmalidir. Ancak bu sa-
yede laboratuvar dersleri dgrencilerde, bilim adamlarina ve yaptiklarina 6-
zenti saglayarak bilim adami olmaya karsi olumlu tutum kazandirabilecektir.
Biyoloji ve diger temel fen bilimleri egitiminin arzu edilen seviyede gercek-
lestirilebilmesi ancak laboratuvar derslerine daha fazla énem verilmesiyle
saglanabilir. Etkili bir biyoloji 6gretiminde uygulama c¢alismalarina agirhik
verilmesi zorunludur. Deneyle 6gretimin énemi kavranmali biyoloji dersle-
rinde mutlaka konu ile ilgili deneyler yapilarak ders islenmelidir. Ogrencinin
calisma konular ile birebir irtibat kurabilecegi ve aktif sekilde katilabilecegi
en uygun ortamlardan birisi kuskusuz laboratuvarlardir. Iste laboratuvarlarin
Oonemi burada ortaya ¢ikmaktadir. Ancak 6grencileri laboratuvara gotiiriip,
deneyi rehber 6gretim elemaninin yapmasi ve Ogrencilerin 6gretmenlerini
izlemesi ve deney sonucunu gormesi 6grenci agisindan bir laboratuvar ¢a-
ligmasi degildir. Bu durumda sadece rehber 6gretim elemani uygulama yap-
mustir ve aktif olan da O’dur. Ogrencinin aktif olmasi, rehber 6gretim ele-
mani gozetiminde deneyleri kendileri yapabilmesi ile saglanabilir. (Serin,
2001). Ankete katilan oOgrencilerin hemen hemen yarisinin biyoloji
laboratuvarlarinin ara¢ ve geregler agisindan yeterli olmadigint diisiinmekte-
dir. Bu durum planlanan 6grenme-6gretme siirecleri igin hayati bir dnem
tagir. Bu nedenle iilke genelinde laboratuvar olanaklart siirekli artiritlmali ve
yenilenmelidir. Laboratuvar hazirligi ve deney setlerinin kurulmas: zaman
alict ve yorucu bir istir. Bu bakimdan laboratuvarlara gérevliler atanmali, bu
gorevliler sadece deneylerin hazirlanmasi ile ilgilenmelidir. Laboratuvar go-
revlilerine uygulanacak hizmet i¢i egitim kurslarinda deneylerin yapilist,
arag-gereclerin kullamimi 6gretilmelidir. Ogrencilere laboratuvar kullanma
becerilerini kazanabilecekleri biyoloji laboratuvarini kullanma dersleri ve-
rilmelidir. Ogrencilere ders saatleri disinda laboratuvarlari kullanabilme fir-
sat1 verilmelidir. Laboratuvar dersleriyle ilgili gorsel agirlikli kitaplar hazir-
lanmalidir. Ogrencilerde motivasyonu artirarak laboratuvara hazirhikli gel-
meleri saglanmalidir. Laboratuvar derslerinin miifredatinda degisiklikler ya-
pilmali, uygulanabilir ve basit malzemelerden yapilabilen deneylerin sayisi
artirlmalidir. Egitim fakiiltelerinde Materyal Gelistirme derslerinde 6gret-
men adaylarina deneylerde kullanacaklar arag-gere¢ yapimi 6gretilmeli, 6g-
retmenler ¢evreden bulduklar1 materyallerle deney yapabilmelidirler. Ogren-
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cilerin uygulama derslerine yonelik tutumlarimin daha olumlu yénlendirilme-
si i¢in ¢esitli ¢aligmalar yapilmalidir. Bunun i¢in yaptirilacak deneylerin se-
¢iminde olaylarin giincelligi, 6grencilerin kapasiteleri, meraklari, kiiltiirel
aligkanliklar1 ve mevcut imkanlar géz oniine alinmalidir.

Sonug olarak; bu ¢alisma Atatiirk Universitesi’nin iki fakiiltesinde
yapilmistir. Benzer ¢aligmalarin daha genis 6lgekli olarak yapilmasi gerekli-
dir. Ayrica, 6gretim elemanlarinin laboratuvar ¢aligmalarinda karsilastiklari
giicliikler de tespit edilmeli, konuyla iligkin goriisleri alinmali ve ona gore
mevcut sorunlarin giderilmesine yonelik ¢aligsmalar yapilmalidir.

TesekKkiir

Bu ¢alismanin yiritilmesi esnasinda kiymetli gorislerini bildirmek
suretiyle katkida bulunan Orta Ogretim Fen ve Matematik Alanlar1 Egitimi
Boliimii 6gretim {iyesi Sayin Yrd. Do¢ Dr. Mustafa SOZBILIR’e tesekkiir
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