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EGITIM FAKULTESI OGRENCILERININ BILIMSEL ARASTIRMAYA YONELIK
TUTUMLARI

Murat POLAT *

Ozet

Bu arastirmanin amaci, egitim fakuiltesi o6grencilerinin bilimsel arastirmaya yonelik tutumlarinin
incelenmesidir. Arastirmanin ¢alisma grubunu 2012-2013 akademik yili bahar déneminde Mus Alparslan
Universitesi (MSU) Egitim Fakiiltesinde égrenim goéren ve farkli anabilim dallarina kayith n=417 6grenci
olusturmaktadir. Arastirma tarama modelinde yuritilmustur. Veri toplama araci olarak, Korkmaz, Sahin
ve Yesil (2011) tarafindan gelistirilen ve dért ayri alt boyuta (Arastirmacilara Yardimci Olmaya isteksizlik,
Arastirmalara Yonelik Olumsuz Tutum, Arastirmalara Yonelik Olumlu Tutum, Arastirmacilara Yonelik Olumlu
Tutum) sahip “Bilimsel Arastirmaya Yénelik Tutum Olcedi (BAYTO)” ve bir adet soru formu kullaniimistir.
Verilerin analizinde SPSS veri analizi paket programi araciligiyla aritmetik ortalama, standart sapma, frekans,
ylzde, Mann-Whitney U, Kruskal-Wallis H ve Bonferroni testlerinden yararlanilimistir (p<0,05). Arastirma
sonunda, 6grencilerin bilimsel arastirmaya yonelik tutumlarinin orta diizeyde oldugu gorulmdstir. Katilimci
tutumlarinin, genel olarak, cinsiyet, yas, kayith olunan bolim, sinif diizeyi, bilimsel arastirmaya yonelik
herhangi bir ders alip almama ve mezun olunan lise tiiri degiskenlerine gore dedismedigi ancak dlcegin
alt boyutlarinda farklilastigi belirlenmistir. Buna goére arastirmacilara yardimci olma konusunda 4. sinif
ogrencileri diger sinif diizeylerine kiyasla daha istekli, erkek 6grenciler kadin katilimcilara oranla bilimsel
arastirmalara yonelik daha yuksek diizeyde olumlu ve ilkdgretim matematik bolimu 6grencilerinin diger
branslardaki 6grencilere gore arastirmacilara yonelik daha pozitif bir tutum icinde olduklari anlagiimistir.
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STUDENTS’ ATTITUDES TOWARDS SCIENTIFIC RESEARCH IN THE FACULTY OF
EDUCATION

Abstract

The purpose of this study is to examine students’ attitude toward scientific research in the faculty
of education. 417 students enrolled at Mus Alparslan University during the 2012-13 academic year
participated in the study. The survey research method was used in this study. The study was a descriptive
survey. Data were collected with a scale called “Scale of attitude towards scientific research” developed
by Korkmaz, Sahin ve Yesil (2011). The Cronbach Alpha value of the scale found to be 0.85. SPSS were
used for the analysis of the data. Data analysis involved calculation of descriptive statistics (mean, standard
deviation, min, max, frequency and percentile), Mann-Whitney U, Kruskal-Wallis H and Bonferroni tests
(p<0,05). As a result: Students’ attitude toward scientific researches levels are “middle” according to all the
factors. Students’ attitudes are significantly different according to departments except “Positive Attitude
toward Researches” factor. Students’ attitudes are significantly different according to genders for “Positive
Attitude toward scientific research” factor. And also students’ attitudes are significantly different according
to class level “Negative Attitude toward Researches” factor.
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1.Giris

Diinya Uzerindeki gelismis addedilen
cagdas Ulkelerin ayni zamanda bilimsel
gelismislik dizeylerinin de ileri oldugu
gorilmektedir. Zira tlkeler toplumlarinin refah
ve gelismisligini saglamada bilimde ilerlemis
olmayr temel alma egilimindedirler. Bilimde
gelisim saglamanin ve (lkelerin, 6nlerindeki
“modern ve gelismis” toplum olmaya doénik
engelleri asabilmelerinin yolu ise bilimsel
arastirma  kultrine sagladiklar  katkiyla
orantilidir. Bunun igin ise toplumlarin bilimsel
arastirmalara yonelik tutumlarinin olumlu ve
gelistirilebilir diizeyde olmasi gerekmektedir.

Bilimsel arastirma kavrami alanyazinda
cok cesitli sekillerde tanimlanmakla birlikte
Turk Dil Kurumu (TDK)'na gore arastirma,
bir gercegi ortaya c¢ikarmak, bir sorunu
¢6zlimlemek ve eldeki verileri arttirmak icin
bilimsel yontem ve tekniklerden yararlanilarak
yapilan dlzenli c¢alismadir (TDK, 2013).
Bu tanimda “eldeki verileri arttirmak” icin
ifadesi 6ne cikariimalidir. Clinkl bu bilimsel
ilerlemenin c¢ikis noktasidir. Yani herhangi
bir konu hakkinda bilimsel olarak elde edilen
verilerin giderek artmasi o konuyla alakali daha
ileri diizeyde (retimlerin Oonlini agcmaktadir.
Bunun yani sira arastirmanin, temelde, bir
arama, 6grenme, bilinmeyeni bilinir yapma,
karanliga 1sik tutma, kisaca bir aydinlanma
sureci; kisi ve toplum hayatinin can damari
oldugu (Karasar, 2007a'dan Akt. Tasdemir
ve Tasdemir, 2011) olgusuna da dikkat
¢ekmekte yarar vardir. Bazi arastirmacilara
gore ise arastirma, akademik bir calisma alani
olmaktan cok “nasil yapilacagi” ile ilgili bir
sanat olarak algilanabilir. Bu yonuyle arastirma
beceri ve deneyim gerektirmektedir, kendi
basina bagimsiz olarak arastirma yapabilmeyi
ve baskalarinin arastirmalarini elestirebilmeyi
gerektiren bir tir deneyimsel siirectir (Simon
ve Burstein,1985'den akt. Balci, 2009). Bilimsel
arastirmalarda “deneyim olgusunun” agirhk
kazanmasiakillara bilimselarastirmaegitiminin
nasil olmasi gerektigi sorusunu getirebilir.
Baska bir deyisle topluma bilimsel arastirma
deneyimi nasil kazandinhp yayginlastirilarak
bir tlr bilimsel arastirma kiiltiiri olusturulacagi
sorusu Uzerinde distiinmek gerekir. Bu soruya
yanit olarak bircok llke egitim sistemleri kendi
yontemlerini ve kurumlarini gelistirmislerdir.
Ancak Glkemizde bu sorunun muhatabi olarak

karsimiza 6ncelikle Milli Egitim Bakanhgi (MEB)
ve Yiiksek Ogretim Kurumu (YOK) cikmaktadir.
Bu noktada ise bahsi gecen her iki kurumun

egitim  fakilteleri 06gesinde birlestikleri
gorilmektedir.
Egitim  fakllteleri  Ulkeye  6gretmen

yetistiren kurumlardir. Boylece yetistirilecek
ogretmenler aracihigiyla toplumda hem
bilimsel arastirmaya doniik hem de egitim
ve Ogretime karsi olumlu bir egitsel kiltur

ortaminin  olusturulacagi  kanisi  oldukca
yaygindir. ClUnkiu o6gretmenlik meslegine
hazirlama surecinin yuksekdgrenim

kurumlarindaégretmenegitimiprogramlaryla
basladigi varsayilir. Ogretmen adaylarinin
okul yillarinda ve Universite egitimleri
boyunca yasadiklari deneyim ve birikimlerin
ileride kendi siniflarinda uygulayacaklari
etkili bir 6gretmenin tutum ve davranislarini
belirlemede givenilir bir kaynak olusturacagi
distiiniilmektedir (Baki ve Gékcek, 2007). Ote
yandan gelecekteki 6gretmenlerin, “arastirici,
kesfedici 6gretmen” olarak tanimlanacaklari ve
bu ozelliklere sahip 6gretmenlerin 6gretimsel
basariyl artirmaya yonelik sinif ici arastirma
etkinliklerinin,  milli  egitim  sistemlerini
gelistirmeye yonelik reform hareketlerine
onemli katki saglayacagi ifade edilmektedir
(Newman, 1997'den  Akt. Buyukoztirk,
1999). Bu acidan MEB ve YOK'iin 21. yiizyilda
yetisecek 6gretmen adaylarindan, beklentileri
ve egitim fakulteleri mufredatlarina yonelik
olarak  gerceklestirdikleri  dizenlemeler
onemli gorilmektedir. Clinki  MEB ve
YOK, 21. yizyll dgretmenlerinden bilgiye
ulasmada ogrencilerine yol g0dstermeleri,
alani ile ilgili gelismeleri takip etmeleri,
degisimi algilama, yonetme ve organize etme
becerilerini  gelistirmeleri, meslektaslariyla
isbirligi  yapmalarini  beklemektedir. Bu
amacla ogretmen niteliklerinin sorgulanmasi
ve gelistirilmesi icin genel alan ve 6zel alan
yeterlikleri olmak Uzere 6gretmen yeterlikleri
olusturulmustur. Genel alan yeterlikleri
incelendiginde “Ogrenmeyi, gelisimi izleme ve
degerlendirme” yeterlik alani altinda “Verileri
analiz ederek yorumlama, 6grencinin gelisimi
ve 6grenmesi hakkinda geri bildirim saglama”
alt yeterliginde 6gretmenlerin uygun bilimsel
arastirma  yeterliklerine  sahip  olmalan
gerektiginin beklenmekte oldugu goriilebilir.
Bu yeterlik altinda 6gretmenlerden uygun
arastirmatekniginise¢meveuygulayabilmeleri,
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bilgi ve iletisim teknolojilerini kullanarak
verileri analiz edebilmeleri, analiz
sonuclarini tablolastirabilmeleri ve sonuclar

yorumlayabilmeleri  bir tir performans
gostergeleri  olarak  belirtilmistir. Bu
performans gostergelerinin O0gretmen

yeterlikleri altinda degerlendirilmesi ile bu
yeterligi karsilayabilecek bir ders olarak
“Bilimsel Arastirma Yontemleri” dersi egitim
fakiltelerinin ogretim programlarina
eklenmistir (MEB, 2008; YOK, 2007'den Akt.
Kurt ve Dig. 2011). Baska bir deyisle cagdas
egitim yaklasiminda o6gretmenlerin bilimsel
arastirmalara yonelik yeterli bilgi ve beceriler
ile  olumlu tutumlar icerisinde olmalari,
onemli bir gereklilik olarak gorilmektedir.
Nitekim bu gerekliligin bir sonucu olarak
egitim fakdiltelerinin her bolim/anabilim dah
egitim programlarinda “Bilimsel Arastirma
Yontemleri” dersi  konulmustur. Boylece
ogretmen adaylarinin; bilimsel arastirma
ile ilgili temel bilgi ve beceriler ile bilimsel
arastirmalara ve arastirmacilara iliskin olumlu
tutumlar  kazanmalari  amaglanmaktadir
(Korkmaz, Sahin ve Yesil, 2011).

Ote yandan bilimsel arastirma yéntem
ve teknikleriyle alakali egitim fakultesi
programlarinda sadece tek bir dersin (Bilimsel
Arastirma Yontemleri) olmasi akillara 6ncelikle,
bu dersi alan veya almayan 0Ogrencilerin
bilimsel arastirmaya yoOnelik  tutumlar
arasindaki fark nasildir? ya da alinan arastirma
yontemleridersinin 6grencitutumlari izerinde
etkisi gercekte ne diizeydedir? vb. sorularin
sorulmasini  getirmektedir.  Ogretmenlik
profesyonel bir meslek oldugundan 6gretmen
yetistirmede hem alan hem alan egitimi hem
de egitim formasyonu agisindan oldukca
hassas davranilmali ve egitim isi sansa
birakilmamalidir. Yani 6gretmen adaylarinin
hizmet Oncesi egitimleri sirasinda alacaklari
bilimsel arastirma yontemleri gibi derslerin
mezuniyet sonrasl icin yeterli olacak sekilde
diizenlenmesi  gerektiginin  (Isik,  Ciltas
ve Bas, 2010) fark edilmesi 6nemlidir. Bu
acidan  Ozellikle  Glkemizdeki alanyazin
incelendiginde 6gretmen adaylarinin bilimsel
arastirmalara yonelik tutumlarini belirlemeye
iliskin calismalarin cesitli olmakla birlikte az
sayida oldugu gortlmdastir. Bu calismalar
icerisinde  kimi arastirmalarin  dogrudan
O0gretmen adaylarinin  bilimsel arastirma

dersine yonelik gorisleri veya tutumlan
Uzerine yogunlastiklari gorilmektedir.
Ornegin Korkmaz, Sahin ve Yesil (2011)
bilimsel arastirma yontemleri dersini almis
O0gretmen adaylari Uizerinde gerceklestirdikleri
calismalarinda; 6gretmen adaylarinin bilimsel
arastirmalara iliskin tutumlarinin 6lgegin tim
faktorlerine gore “yliksek” diizeyde oldugunu
belirtmislerdir. Yani 06gretmen adaylarinin
bilimsel arastirmalara yonelik tutumlan
“Arastirmalara Yonelik Olumlu Tutum” faktori
disindaki diger faktorler acisindan 6grenim
gordikleri bolimlere gore anlamli diizeyde
farklilasmaktadir. ~ Ogretmen  adaylarinin
cinsiyetleri  bilimsel arastirmalara iliskin
tutumlarini “Arastirmacilara Yardimci Olmaya
isteksizlik”, “Arastirmalara Yonelik Olumsuz
Tutum” ve “Arastirmalara Yonelik Olumlu
Tutum” faktorleri acisindan etkilemekte
oldugu sonucuna ulasmislardir.

Konokman, Tanrniseven ve Karasolak
(2013) bilimsel arastirma yontemleri dersini
almis 4. sinif 6gretmen adaylarina yonelik
gerceklestirdikleri  bir calismalarinda ise;
ogretmen adaylarinin egitim arastirmalarina
iliskin  olumlu tutuma sahip olduklarini
belirtmislerdir.Arastirmadacinsiyetin,6grenim
gorilen bolimin, 6lcme degerlendirme dersi
ve bilimsel arastirma teknikleri dersi basari
diizeyinin ve bilimsel arastirma deneyiminin
O0gretmen adaylarinin  tutum puanlarinda
farklilasmaya yol agmayan degiskenler oldugu
sonucu elde edilmistir.

Diger yandan baz arastirmalar ise konu
ile ilgili genel bir tarama yapmak yerine
dogrudan Tiirkce, Matematik, Okul Oncesi,
vb. bolimlerde 6grenim goren o6gretmen
adaylarina odaklanmislardir. Nitekim Tasdemir
ve Tasdemir (2011) Tlrkce 6gretmen adaylari
Uzerinde ydrdttikleri bir arastirmalarinda
O0gretmen adaylarinin bilimsel arastirmalar

inceleme yeterliklerini arastirmiglardir.
Arastirma bulgularina gore,  Tirkce
O0gretmeni adaylarinin  bilimsel arastirma

makalelerinin tasimasi gereken oOzellikleri ne
dizeyde tespit edebildiklerine iliskin olarak;
bilimsel bir makalenin problem durumu,
yontem, bulgular ve sonucg/6nerilere iliskin
boyutlarindaki yeterlikleri, arastirmanin yazim
kurallarina uygunlugu gibi bicimselligi ile
ilgili boyutlarindaki yeterliklerine oranla daha
dusuk oranda oldugu gorulmustr.
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Yenilmez ve Ata (2012)'nin matematik
ogretmen adaylarinin bilimsel arastirmalara
yonelik tutumlarini inceledikleri baska bir
calismada; 6gretmen adaylarinin  bilimsel
arastirmalara yonelik genel olarak n6tr tutuma
sahip olduklar ve tutumlarinin cinsiyet ve
akademik basariya gore farklilasmadigi ancak
“Bilimsel Arastirma Yontemleri” dersini alma
durumu, sinif dizeyi, gelecekte bilimsel
arastirma yapma sikligi ve mezun olunan
lise tlrlne gore anlamli farklihk gosterdigi
gorilmastar.

Kurt ve Dig. (2011) ise Bilgisayar ve Ogretim
Teknolojileri Egitimi bolimiinde 6grenim
goren o6gretmen adaylarinin almis olduklan
bilimsel arastirma ydntemleri dersine iliskin
gorislerini  incelemislerdir. Arastirmalarinin
sonunda; kiz égrencilerin erkek 6grencilere,
not ortalamasi ylksek 6grencilerin not
ortalamasi dusik oOdgrencilere, Ust siniftaki
ogrencilerin de alt siniftaki 6grencilere gore
“Bilimsel  Arastirma Yontemleri” dersine
iliskin daha olumlu gorise sahip olduklarini
bildirmislerdir.

Alanyazindaki diger bircok arastirmanin ise
farkli Gniversitelerin lisanslisti ogrencilerinin,
ilkogretim  o6gretmenlerinin = ve  cesitli
bolimlerden 6gretmen adaylarinin bilimsel
arastirma kavramina, istatistige ve arastirma
yapmaya yonelik gudid ve tutumlarinin
belirlenmesini amacladiklarn (Bibi, Lgbal ve
Majid, 2012; Butt ve Shams, 2013; Ekiz, 2006;
Estrada, Batanero ve Lancaster, 2011; Koleza
ve Kontogianni, 2012; Li, 2012; Manuel,
Fenton ve Philemon, 2013; Oztiirk, 2011;
Papanastasiou, 2005; Saracaloglu, Varol ve
Ercan, 2005; Saracaloglu, 2008; Schau, Millar
ve Petocz, 2012; Wang ve Guo, 2011; Zientek
ve Dig., 2011) gortlmustir.

Ancak alanyazinda 6gretmen adaylarinin
bilimsel arastirmalara yonelik tutumlarini
dogrudan inceleyen cesitli tirde arastirma
calismalarinin oldugu ancak yeterli diizeyde
olmadigi gorilmektedir. Zira gerceklestirilen
calismalarda da 6gretmen adaylarinin bilimsel
arastirmalara yonelik genel tutumlarina iligkin
sonuclarin yiksek, orta ve notr gibi ¢ok cesitli
oldugu ve bu sonuclarin 6gretmen adaylarinin
bilimsel arastirmalara iliskin tutumlarina
yonelik belirli bir kani olusturmada tatmin
edici olmadigi dusiinilmektedir. Bu nedenle

O0gretmen adaylarinin bilimsel arastirmaya
yonelik tutumlarinin baska arastirmalarla da
belirlenmesi 6nem arz etmektedir. Schau,
Millar ve Petocz, (2012)'da cesitli Glkelerden
konuya iliskin yapilan arastirma sonuglarini
karsilastirdiklar calismalarinda 6grencilerin
arastirmalara ve istatistige yonelik tutumlarini
sorgulayici daha c¢ok sayida uygulamal
veya disiplinler arasi arastirmalara ihtiyac
duyulduguna vurgu yapmislardir. Dolayisiyla
bu arastirmada egitim faklltesi 6gretmen
adaylarinin  bilimsel arastirmalara yonelik
tutumlarinin  cinsiyet, yas, kayith olunan
bolim, sinif dizeyi, bilimsel arastirmaya
yonelik herhangi bir ders alip almama ve
mezun olunan lise tlrl degiskenlerine gore
genel bir tarama yapilarak belirlenmesinin
alana katki saglayacagi 6n gorilmektedir.

Bu arastirmanin amaci, egitim fakiltesi
ogretmen adaylarinin bilimsel arastirmaya
yonelik  tutumlarnnin  farkh  degiskenler
acisindan incelenmesidir. Arastirmanin alt
problemleri sunlardir;

1. Ogretmen adaylarinin bilimsel
arastirmalara yonelik tutumlar nasildir ve
hangi diizeydedir?

2. Ogretmen adaylarinin bilimsel
arastirmalara yonelik tutumlari, cinsiyet,
yas, kayith olunan boluim, sinif dizeyi,
bilimsel arastirmaya yonelik herhangi bir
ders alip almama ve mezun olunan lise
tlrt degiskenlerine gore farklilasmakta
midir?

2.Yontem
2.1 Arastirmanin Modeli

Arastirmataramamodelindeyuritilmastar.
Betimsel nitelikte olan bu arastirmada var olan
durumu saptamaya yonelik “survey” ya da
“tarama” modeli turlerinden iliskisel tarama
modeli  kullanilmistir.  Tarama modelleri
gecmiste veya halen var olan bir durumu
var oldugu sekliyle betimlemeyi amaglayan
arastirma yontemleridir. lliskisel tarama modeli
ise iki ve daha cok degisken arasinda iliski
olup olmadigini ve/veya iliskinin derecesini
belirlemeyi amacglayan bir arastirma modeli
tarudur (Fraenkel ve Wallen, 2006; Karasar,
1999). Bu arastirmada da cinsiyet, yas, anabilim
dali, sinif dlizeyi, bilimsel arastirmaya yonelik
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herhangi bir ders alip almama ve mezun
olunan lise degiskenlerinin egitim fakdiltesi
o6gretmen adaylarinin bilimsel arastirmaya
yonelik tutumlari Gzerindeki etkisi arastiriimis
ve aralarindaki iliskisel manidarliga bakilmistir.

2.2 Galisma Grubu

Arastirma evrenini MSU Egitim Fakiiltesi

O0grencileri, 6rneklemini ise bu evren
icerisinden  basit  seckisiz  6rnekleme
yontemiyle secilen ve farkh anabilim

dallarinda (Tiirkce, Fen Bilgisi, ilkégretim
Matematik, Okul Oncesi, Sosyal Bilgiler ve
Sinif Ogretmenligi) 6grenim gérmekte olan
tim sinif dizeylerinden (1, 2, 3 ve 4.Sinif)
n=417 (n=248 kadin-n=169 erkek) 6gretmen
adayr olusturmaktadir. Uygulamada veri
toplama envanterini (6lcek ve bir adet sorgu

formu) yanitlama stiresi yaklasik 20 dakikadir.
Ancak uygulama sonunda n=7 (3 kadin-4
erkek) katihmcinin oOlcek ve sorgu formlar,
eksik doldurulduklarn (strekli ayni secenegi
isaretleme, bos birakma) nedeniyle arastirma
kapsamindan cikariimistir. Dolayisiyla
arastirmanin veri analizleri toplamda n=410
(245 kadin-165 erkek) katimcinin veritoplama
envanterine verdikleri yanitlar Uzerinden
gerceklestirilmistir.

Ogretmen adaylarinin cinsiyet, yas, sinif
dizeyi, bilimsel arastirma dersi alma durumu,
mezun olunan lise ve o6grenim gorilen
anabilim dali degiskenlerine ait frekans ve
yluzde dagihimlan Tablo 1'de ayrintih olarak
verilmistir.

Tablo 1: Ogretmen Adaylarinin Cinsiyet, Yas, Sinif Diizeyi, Bilimsel Arastirma Dersi Alma
Durumu ve Mezun Olunan Lise Tiirii Agisindan Ogrenim Gordiikleri Anabilim Dallarina
Gore Dagilimlan

Anabilim Dallar
.. oo . s . | Sosyal Toplam
Tiirkge | Fen Bilgisi | Matematik | Okul Oncesi Bilgiler| Simif N %
. Kadin 29 29 25 96 7 59 [245(598
Cinsiyet
Erkek 19 23 24 25 19 55 165 | 40,2
Y 18-22 39 30 34 105 18 94 320 78
a
: 23+ 9 22 15 16 8 20 90 22
1.Sinif 27 - - 41 - 28 9 | 23,4
L 2.5mnif - 22 1 31 26 67 |147]| 359
Sinif Diizeyi
3.51nif - 3 24 40 - 1 68 | 16,6
4.Sinif 21 27 24 9 - 18 99 | 241
Bilimsel Evet 23 31 46 47 25 69 |241] 588
Arastirma Dersi
Alma Durumu Hayir 25 21 3 74 1 45 169 | 41,2
Genel Lise 35 40 17 44 23 82 241 58,8
Mezun A:;:::“ 6 7 24 25 1 31 | 94229
Olunan 06
Ogretmen 1 - 7 4 - - 12| 29
Lise Tiirii Lisesi
Diger (Meslek | 5 1 48 2 1 | 63154
Lisesi, vb.)

Tablo 1'de goruldiigi lzere arastirmaya;
Tirkce bolimiinden29kadinve 19erkek olmak
lzere n=48 (%11,7), ilkdgretim Matematik
ogretmenliginden 25 kadin ve 24 erkek olmak
Uzere n=49 (%12,0), Sinif 6gretmenliginden 59
kadin ve 55 erkek olmak lizere n=114 (%27,8),
Okul Oncesi dgretmenliginden 96 kadin ve

25 erkek olmak Uzere n=121 (%29,5), Fen
Bilgisi 6gretmenliginden 29 kadin ve 23 erkek
olmak Uzere n=52 (%12,7) ve Sosyal Bilgiler
Ogretmenliginden 7 kadin 19 erkek olmak
lizere n=26 (%6,3) ve genel olarak ise n=245
kadin (%59,8), n=165 erkek (%40,2) olmak
Uzere 1,2,3 ve 4.Sinif diizeylerinden 6gretmen

Pamukkale Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, Sayt 18, 2014 81



M. Polat

adaylan katilmiglardir. Dahasi mezun olunan
lise tirlinde, genel lise (diiz lise) mezunlarinin
sayisinin n=241 (%58,8) ile oldukca ylksek
bir sayida oldugu gorilmektedir. Bilimsel
arastirma dersi alan 6grenci sayisi da n=241
(%58,8)'dir ve arastirmaya katilan 6gretmen
adaylarinin  biyik c¢ogunlugunun (%78'lik
bir oranla n=320) 18-22 yas arasinda oldugu
anlasilmistir.

2.3 Veri Toplama Araci

Yapilan arastirmada veri toplama arac
olarak, 30 soru maddesinden olusan Korkmaz,
Sahin ve Yesil (2011) tarafindan gelistirilen ve
dort ayn alt boyuta (Arastirmacilara Yardimci
Olmaya isteksizlik (8 madde), Arastirmalara
Yonelik Olumsuz Tutum (9 madde),
Arastirmalara Yonelik Olumlu Tutum (6
madde), Arastirmacilara Yonelik Olumlu Tutum
(7 madde) sahip “Bilimsel Arastirmaya Yonelik
Tutum Olcegi (BAYTO)” ve bir adet soru formu
kullanilmistir. Soru formunda, katiimcilara
cinsiyet, yas, kayitli olunan bolim, sinif diizeyi,
bilimsel arastirmaya yonelik herhangi bir
ders alip almama ve mezun olunan lise tiirQ
degiskenlerine yonelik sorulara yer verilmistir.

“Bilimsel Arastirmaya Yonelik Tutum
Olcegi (BAYTO)” 5'likert seklinde; “(1) Hig
katilmiyorum”,  (2)  Katilmiyorum”,  “(3)
Kararsizim”, “(4) Katiliyorum” ve “(5) Tamamen
Katiliyorum” olarak puanlanmistir. Olcegin
kapsam gecerliligi icin uzman kanisina
basvurulmustur. Son hali ile 30 maddelik
Olcegin KMO dederinin 0,874; Bartlett Testi
degderlerinin x2=6773,126; sd=435; p<0,000
oldugu belirlenmistir. Olcegin “Arastirmacilara
Yardimcar Olmaya isteksizlik” faktérii 8 madde
icermektedir ve faktor yukleri 0,560 ile 0,748
arasinda degismektedir. Bu faktériin genel
Olcek icerisindeki 0z dederi 6,392; genel
varyansasagladigikatkimiktariise %13,491'dir.
Guvenirlik degeri ise a=0,85'tir. “Arastirmalara
Yonelik Olumsuz Tutum” faktori 9 madde
icermektedir. Maddelerin  faktor yukleri
0,542 ile 0,686 arasindadir. Faktoériin genel
Olcek icerisindeki 6z degeri 3,453; genel
varyansa sagladigi katki miktari %12,597'dir.
Guvenirlik degeri ise a=0,81'dir. Diger taraftan
“Arastirmalara Yonelik Olumlu Tutum” faktora
7 madde icerdigi gorilmektedir. Maddelerin
faktor yukleri 0,447 ile 0,799 arasinda
degismektedir. Bu faktoriin genel 06lcek
icerisindeki 6z degeri 2,333; genel varyansa

sagladigi katki miktar1 %10,910'dur. Glvenirlik
degeri ise 0=0,80'dir. “Arastirmacilara
Yonelik Olumlu Tutum” faktori ise 6 madde
icermektedir. Maddelerin faktor yukleri 0,561
ile 0,753 arasinda degismektedir. Bu faktoriin
genel dlcek icerisindeki 6z degeri 1,724; genel
varyansa sagladigi katki miktariise %9,343'dr.
Guvenirlik degeri ise a=0,76'dir (Korkmaz,
Sahin ve Yesil, 2011).

2.4 Verilerin Analizi

Arastirma  verilerinin  analiz  islemleri
icin  SPSS veri analizi paket programi
kullanilmistir. Veri girislerinde verilen yanitlar
“(1) Hi¢ katilmiyorum”, (2) Katilmiyorum”,
“(3) Kararsizim”, “(4) Katiiyorum” ve “(5)
Tamamen Katiliyorum” seklinde diizenlenmis
ve puanlanmistir. Bu puanlamalar o0lcegin
“Arastirmacilara Yardimca Olmaya isteksizlik
(8 madde), Arastirmalara Yonelik Olumsuz
Tutum (9 madde)” boyutlari icin ise ters olarak
islenmistir. inceleme sonucunda 6lcek genel
glvenirlik (Cronbach Alpha) degerinin a=,85
oldugu gorulmustdr.

Olcek alt boyutlarina ait givenirlik
degerleri ise sirasiyla;  “Arastirmacilara
Yardima  Olmaya isteksizlik” boyutunda
a=,73, “Arastirmalara  Yonelik Olumsuz

Tutum” boyutunda a=,68, “Arastirmalara
Yonelik Olumlu Tutum” boyutunda a=,80 ve
son olarak “Arastirmacilara Yonelik Olumlu
Tutum” boyutunda ise a=,77'dir. Ayrica
tim veriler Uzerinde homojenlik (Levene)
ve normallik (Kolmogorov-Simirnov) test
islemleri gerceklestirilmistir. Olcegin verileri
arasinda genel olarak homojenligin (Levene
Testi F=1,069, p>0,05) s6z konusu oldugu

ancak dagihmin  normallik  varsayimini
(Kolmogorov-Smirnov=3,655, p<0,05)
yerine getirmedigi gorilmustir. Dahasi

Olcegin dort alt boyutuna ait homojenlik ve
normallik dederlerine bakildiginda sirasiyla;
Arastirmacilara Yardimci Olmaya isteksizlik
(Levene Testi F=1,329, p>0,05; Kolmogorov-
Smirnov=2,270, p<0,05), Arastirmalara
Yonelik Olumsuz Tutum (Levene Testi
F=1,454, p>0,05; Kolmogorov-Smirnov=2,613,
p<0,05), Arastirmalara Yonelik Olumlu Tutum
(Levene Testi F=1,316, p>0,05; Kolmogorov-
Smirnov=2,227, p<0,05) ve Arastirmacilara
Yonelik Olumlu Tutum (Levene Testi F=,940,
p>0,05; Kolmogorov-Smirnov=2,2044, p<0,05)
sonuglarina ulasiimistir. Dolayisiyla dlgek tim
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alt boyutlarinda homojenligin saglandigi
ancak dagihmin  normallik  varsayiminin
yerine getirilmedigi sonucuna ulasiimistir.
Bu nedenle verilerin analizinde Mann-
Whitney U, Kruskal-Wallis H ve ¢dziimleme
sonucunda gruplar arasinda beliren anlamh
farkin kaynagini belirlemek amaciyla da post-
hoc test istatistiklerinden Bonferroni testi
kullanilmistir (p<0,05) (Kayri, 2009).

Ayrica arastirmada ana bilim dali ve sinif
dizeyinde coklu alt degiskenlerin olmasi,
yani grup sayllarinin  bu degiskenlerde
fazlaligi, anabilim dah ve sinif degiskenlerinin
karsilastinlmasinda ve ikili karsilastirmalarda
hata payminin artmasina yol ag¢maktadir.
Bu nedenle analizlerde anlamlilik degeri
icin Bonferroni dizeltmesi (correction)
yapilmistir. Bonferroni diizeltmesi p/k, yani
anlamlilik diizeyi / grup sayisi formili ile
belirlenmektedir (Miller, 1991; IFA, 2003; RCSE,
2003'den Akt. Yiksel, 2004).

Bu arastirma icin anlamlilik diizeyi anabilim
dali degiskenindeki grup sayisi alti oldugu icin
Bonferroni diizeltmesi ile 0.05/6 = 0,0083 ve
sinif diizeyi degiskeni icinse 0.05/4 = 0,0125
olarak belirlenmistir. Dolayisiyla Kruskal-Wallis
H analizi sonrasi ana bilim dallar arasindaki
farkin test edilmesi icin kullanilan Mann-
Whitney U testi icin anlamlilik diizeyi p=0,0083
ve p=0,0125 olarak ahinmistir. Cinsiyete gore
yapilan karsilastirmalarda ise grup sayisi
sadece iki oldugu icin Bonferroni diizeltmesi
kullanilmamistir. Yani cinsiyet degiskeni 0.05
anlamlilik diizeyinde test edilmistir.

3. Bulgular

3.1 Ogretmen Adaylarinin Sinif Diizeyleriile
Bilimsel Arastirmalara Yonelik Tutumlarina
iliskin Bulgular

BAYTO'i 6gretmen adaylarina uygulanmig
ve sonuglar Tablo 2’de sunulmustur.

Tablo 2: Ogretmen Adaylarinin Bilimsel Arastirmalara Yénelik Tutum Puanlarina iliskin

Degerler
N Minimum Maximum Ortalama SS
410 54 150 114,86 11,60
Tablo 2'de gorildigu gibi, 6gretmen tutumlarinin - %76,57’lik bir oranla orta
adaylarinin  bilimsel arastirmalara yonelik  diizeyde oldugu sdylenebilir.
tutum  puanlar  ortalamasi  x=114,86

olarak bulunmustur. Bu deger, Olcekten
alinabilecek en fazla puanin x=150 oldugu
disunuldiginde, adaylarin  6gretmenlik
meslegine yonelik olumlu yondeki

Ogretmen adaylarinin bilimsel arastirmalara
yonelik tutum puanlarinin Olcek
“Arastirmacilara Yardimc Olmaya isteksizlik”
alt boyutuna iliskin degerlerin sinif diizeyine
gore dagilimlari ise Tablo 3'te verilmistir.

Tablo 3: Ogretmen Adaylarinin Arastirmacilara Yardima Olmaya isteksizlik Tutum
Puanlarina iliskin Degerlerin Sinif Diizeylerine Gére Dagilimi

Sinif Diizeyi N Ortalama Minimum Maximum SS
1.Smnif 96 30,34 16 40 543
2.5inif 147 29,89 8 40 4,87
3.Sinif 68 30,03 17 38 4,48
4.Sinif 99 27,84 10 38 4,97

Adaylarin tutum puani ortalamalarinin sinif
dizeylerine gore dagihmi incelendiginde, en
ylksek ortalamanin 1.Sinif (x=30,34) grubuna,
en dusidk ortalamanin da 4.Sinif (x=27,84)

grubuna ait oldugu anlasiimaktadir. Bu
ortalamalar arasindaki farkliliga iliskin yapilan
Krusukal-Wallis H analizi sonuclari Tablo 4'te
sunulmustur.
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Tablo 4: Ogretmen Adaylarinin Sinif Diizeylerine Gére Arastirmacilara Yardimca Olmaya
isteksizlik Tutum Puan Ortalamalan Arasindaki Farka iliskin Kruskal-Wallis H Tablosu

Mekan f Ortalama Sira sd x? p Bonferroni
1.Sinif 926 220,29
2.5inif 147 213,83 1-4
3.5mnif 68 219,76 3 12,651 ,005" 2-4
4.Sinif 929 168,99 3-4
Toplam 410
*p<.05

Tablo 4'ten de anlasilacagdi lizere 6gretmen
adaylarinin  tutum puanlan ortalamasinin
sinif duizeylerine gore farkin test edilmesine
iliskin bulunan (KWH(3_41O)=12,651, p<,05)
degeri p=.05 diizeyinde manidardir. Bu
manidarhigin hangi gruplar arasinda oldugunu
gormek icin Post-Hoc testlerinden Bonferroni
testi yapilmistir. Bonferroni testi sonucu
belirlenen manidarligin 4. sinif 6gretmen

adaylariile 1,2 ve 3.Sinif 6gretmen adaylarina
ait gruplardan kaynaklandigi belirlenmistir.
Bu bulgunun nedenini arastirmak ve ikili
gruplar arasi farkin hangi grubun lehinde
oldugunu belirleyebilmek amaciyla tim sinif
diizeylerindeki gruplar, ikili gruplar halinde
alinarak, Bonferroni duizeltmeli Mann-Whitney
U testine tabi tutulmuslardir. Elde edilen
bulgular Tablo 5'te verilmistir.

Tablo 5: Ogretmen Adaylarinin ik ili Gruplara Gére Arastirmacilara Yardima Olmaya
isteksizlik Tutum Puanlarn Ortalamalari Arasindaki Farka iliskin Mann-Whitney U Tablosu

Anabilim Dali f Sira Ortalama Sira Toplami V) P

1.Sinif 96 109,92 10552,00

4.5inif 99 86,44 8558,00 -2,909 ,004™
Toplam 195

2.5mnif 147 134,46 19765,50

4.5inif 99 107,23 10615,50 -2,950 ,003™
Toplam 246

3.5mif 68 96,63 6571,00

4.Sinif 99 75,32 7457,00 -2,805 ,005™
Toplam 167

* Post Hoc Analizler icin Bonferroni diizeltmesi yapilmistir: p<.0125. **Gruplar arasi istatistiksel fark.

Tablo 5te goruldiglu (izere, 06gretmen
adaylarninin ikili gruplara gore tutum puanlan
ortalamalari  arasindaki _ farkin;  1.Siniflar
(X=109,92) ile 4.Siniflar (X=86,44), 2.Siniflar
(X=134,46) ile 4.Siniflar (X=107,23) ve 3.Siniflar
(X=96,63) ile 4Siniflar (X=7532) arasinda
oldugu gorilmdastir. Bu bulguya gore her (i¢
manidarlik durumunda da (U(195)=-2,9009,
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p<,0125;U(246)=-2,950, p<,0125; U(167)=-2,805,
p<,0125) manidarligin 1, 2 ve 3.Sinif 6gretmen
adaylarinin lehine oldugu sonucuna ulasiimistir.
Ancak bu bulgu olumsuz tutum icerdiginden
sonuclarinin tersten okunmasi gerekir. Yani
bu bulguya gore 4.Sinif 6gretmen adaylarinin
arastirmacilara  yardimca  olmaya  yonelik
tutumlarinin diger sinif diizeylerine oranla daha
olumlu oldugu sdylenebilir.
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3.2 Ogretmen Adaylarinin Cinsiyetleri ile  Tablo 6'ya gore arastirmalara yonelik olumlu
Arastirmalara Yonelik Olumlu Tutumlarina tutum puan ortalamalarinin cinsiyetlerine
iliskin Bulgular gore dagihmi incelendiginde, en yiksek
ortalamanin erkek (X=229,85) Ogretmen
adaylar, en disik ortalamanin da kadin
(X=189,10) 6gretmen adaylarina ait oldugu

Ogretmen adaylannin arastirmalara  yénelik
olumlu tutum puanlarina iliskin degerlerin
cinsiyetlerine gére degisimiTablo 6'da verilmistir.

Tablo 6: Ogretmen Adaylarinin Cinsiyetlerine Gore Arastirmalara Yonelik Olumlu Tutum
Puan Ortalamalan Arasindaki Farka iliskin Mann-Whitney U Tablosu

Anabilim Dali f Sira Ortalama Sira Toplami U P
Kadin 245 189,10 46329,50
Erkek 165 229,85 37925,50 -3,423 ,001"
Toplam 410
anlasilmaktadir. Bu bulguya ve Mann- 3.3 Ogretmen Adaylarinin Anabilim

Whitney U test sonucuna gére manidarligin Dallar ile Arastirmacilara Yonelik Olumlu
erkek 6gretmen adaylarinin lehine oldugu Tutumlarnna iliskin Bulgular
goralmastar (U, =-3,423, p<,05).

o Ogretmen adaylarinin arastirmacilara yénelik

olumlu tutum puanlarina iliskin degerlerin
o0grenim gordikleri anabilim dallarina gore
degisimi Tablo 7'de verilmistir.

Tablo 7: Ogretmen Adaylarinin Arastirmacilara Yonelik Olumlu Tutum Puanlarina iligkin
Degerlerin Anabilim Dallarina Gére Dagilimi

Anabilim Dali N Ortalama Minimum Maximum SS
Tiirkce 48 21,23 10 30 4,10
Fen 52 22,91 11 30 4,73
Matematik 49 24,17 16 30 3,48
Okul Oncesi 121 23,11 10 30 4,38
Sosyal Bilgiler 26 21,99 9 30 6,10
Sinif 114 22,87 1 30 3,60

Adaylarintutumpuaniortalamalarininanabilim (}=21,23)grubunaaitolduguanIa§|Imaktad|r.
dallarina gére dagilimi incelendiginde, en  Ortalamalar arasindaki farkliliga iliskin yapilan

ylksek ortalamanin Matematik (X'=24,17)  Krusukal-Wallis H analizi sonuclan Tablo 8'de
grubuna, en dusik ortalamanin da Tirkce  synulmustur.
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Tablo 8: Ogretmen Adaylarinin Anabilim Dallarina Gére Arastirmacilara Yonelik Olumlu
Tutum Puani Ortalamalari Arasindaki Farka iliskin Kruskal-Wallis H Tablosu

Mekan f Ortalama Sira Sd x? p Bonferroni
Tiirkce 48 153,41
Fen 52 214,92
Matematik 49 240,33
Okul Oncesi 121 214,67 5 15,009 ,010° 1-3
Sosyal Bilgiler 26 195,50
Sinif 114 200,72
Toplam 410
*p<.05

Tablo 8de &gretmen adaylarinin  tutum
puanlar ortalamasinin anabilim dallarina
gore farkin test edilmesine iliskin bulunan
(KWH,, ,,,=15,009, p<,05) degerin p=.05
diizeyinde manidar oldugu gorilmistir. Bu
manidarligin hangi gruplar arasinda oldugunu
gormek icin Post-Hoc testlerinden Bonferroni
testi yapilmistir. Bonferroni testi sonucu

belirlenen manidarligin Tiirkce ve ilkégretim
Matematik 6gretmen adaylarina ait gruplardan
kaynaklandigr  belirlenmistir. Bu bulgunun
nedenini arastirmak ve ikili gruplar arasi farkin
hangi grubun lehine oldugunu belirleyebilmek
amaciyla gruplar Bonferroni  diizeltmeli
Mann-Whitney U testine tabi tutulmusglardir.
Elde edilen bulgular Tablo 9'da verilmistir

Tablo 9: Ogretmen Adaylarinin ikili Gruplara Gore Arastirmacilara Yonelik Olumlu
Tutum Puanlan Ortalamalari Arasindaki Farka iliskin Mann-Whitney U Tablosu

Anabilim Dali f Sira Ortalama Sira Toplami U P"
Tiirkce 48 38,09 1828,50
Matematik 49 59,68 2924,50 -3,791 ,000
Toplam 97

* Post Hoc Analizler icin Bonferroni diizeltmesi yapilmistir: p<.0083. **Gruplar arasi istatistiksel fark.

Tablo 9da gorildigu Uzere, 06gretmen
adaylarinin ikili gruplara gore tutum puani
ortalamalar _ arasindaki  farkin;  Tirkce
ogretmenligi (X'=38,09)ileilkdgretim Matematik
ogretmenligi  (X'=59,68) arasinda oldugu
gOrtlmustir. Bu bulguya ve Mann-Whitney
U test sonucuna gére manidarhgin ilkégretim
Matematik 6gretmen adaylarinin lehine oldugu
sonucuna ulasiimistir (U, =-3,791, p<,05).

4. Tartisma ve Sonug

Egitim  fakiltesi 6gretmen  adaylarinin
bilimsel arastirmaya yonelik tutumlarinin
farkli degiskenler acisindan belirlenmesini

amaclayan bu arastirmada  Ogretmen
adaylarinin  bilimsel arastirmalara_ yonelik
tutum  puani  ortalamasinin  X'=114,86
oldugu bulgusuna ulasiimistir. Eldeki bu

degerin, BAYTO'den alinabilecek maksimum
tutum ortalama puaninin  X'=150 olacagd
dusindldiginde, 6gretmen  adaylarinin
bilimsel arastirmalara yonelik tutumlarinin
%76’k bir oranla orta diizeyde olumlu
oldugunun bir kaniti oldugunu séyleyebiliriz.
Bu sonu¢ diger bazi arastirma sonuclariyla
da ortismektedir (Konokman, Tanriseven ve
Karasolak, 2013; Kurt ve Dig., 2011). Ayrica
Korkmaz, Sahin ve Yesil (2011)’in arastirmalari
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ogretmen adaylarinin bilimsel arastirmalara
yonelik tutum dizeylerinin yiksek oranda
olumlu oldugunu da bildirmektedirler. Ancak
Yenilmez ve Ata (2012)'nin arastirmalarinda
bu tutum puaninin matematik 6gretmenligi
ogrencilerinde notr oldugu da rapor
edilmistir. Oysaki bilgi temelli toplumlarda
bilimsel arastirmalara yonelik tutumun pozitif
olmasi egitim sirecinde basarinin anahtaridir
(Butt ve Shams, 2013; Estrada, Batanero ve
Lancaster, 2011). Bununla birlikte Zientek
ve Dig., (2011) ise o©gretmen adaylarinin
arastirma ve istatistige yonelik pozitif tutum
sergilemeleri (izerinde akademik basarilarinin,
ders veren oOgretim (Uyelerinin ne kadar
aciklayici olabildikleri ve 6gretim metotlarinin
etkilerinin  oldugunu 6ne  strmuslerdir.
Dolayisiyla bilimsel arastirmalara ve istatistige
karsi tutum Uzerine nelerin etkisi oldugunun
tartismaya acik oldugu goérilmektedir.

Genel olarak bu arastirmada oOgretmen
adaylarinin  bilimsel arastirmaya yonelik
tutumlarinda cinsiyet degiskenin belirgin
bir etkisinin olmadigi da gorilmustir. Bu
bulguyu kimi arastirmalara ait sonuclarda da
gormek mimkindir (Konokman, Tanriseven
ve Karasolak, 2013; Yenilmez ve Ata, 2012; Kurt
ve Dig., 2011; Bibi, Lgbal ve Majid, 2012). Bu
sonuca Ekiz (2006)'in ilkogretim 6gretmenleri
Uzerinde gerceklestirdigi bir c¢alismasinda
da rastlanmaktadir. Yani sadece 6gretmen
adaylarinda degil 6gretmenlerde de cinsiyet
degiskeni acisindan bilimsel arastirmaya
yonelik tutum bir farklilik gdstermemektedir.
Ogretmenler  akademisyenlerin  egitim
arastirmalari  yaptiklarina  inanmaktadirlar
ancak bu durum icin arastirmacilara ihtiyag
olduguna inanmamaktadirlar.

Ote yandan bu arastirma icin kullanilan
BAYTO'ye ait alt faktérlerden olan
“Arastirmalara Yonelik Olumlu Tutum” alt
boyutunda cinsiyet degiskeninin  erkek
ogrenciler (X=229,85) lehinde manidar
bir etkisinin oldugu bulgusuna ulasiimistir
(Uy0=-3423, p<,05). Yani erkek ogrenciler
kadin 6grencilere goére arastirmalara yonelik
olumlu tutum konusunda daha yulksek
dizeyde bir olumlu tutuma sahiptirler. Bu
sonug ayni Olcegin kullanildigi Korkmaz, Sahin
ve Yesil (2011)'in calismalarnindaki ulastiklari
sonucla értiismesi acisindan dnemlidir. Ote
yandan bu bulgu Kurt ve Dig. (2011) ve

Konokman, Tanriseven ve Karasolak, (2013)'In
arastirmalariyla tezat icermektedir. Dolayisiyla
cinsiyet degiskeni acisindan  6gretmen
adaylarinin  bilimsel arastirmalara yonelik
tutumlar alanyazindaki arastirmalara gore
farklilik arz etmekle birlikte kadin ya da erkek
o0gretmen adaylari arasinda genel olarak hangi
grubun bu noktada daha ¢ok olumlu tutuma
sahip oldugu net degildir.

Arastirma  slrecinde ortaya
manidarhik gdsteren bir diger
ogretmen  adaylarinin  sinif  dizeyleri
degiskenine aittir. Baska bir ifadeyle
o0gretmen adaylarinin bilimsel arastirmalara
yonelik tutumlar 6lcedin “Arastirmacilara
Yardimar Olmaya isteksizlik” alt boyutunda
farkhlasmaktadir (KWH(3_410)=12,651, p<,05).
Dahasi bu faktor altindaki yanitlar olumsuz
tutum bildirdiklerinden ters kodlanmistir.
Dolayisiyla bu bulguya ait sonuclar tersten
okumak gerekir. Buna gore 4. sinif 6gretmen
adaylarinin arastirmacilara yardimci
olmaya isteklilik yonindeki tutumlarinin
(X'=168,99) diger siniflara (1,2,3.Siniflar) oranla
daha olumlu oldugu goérilmektedir. Yani
ogretmen adaylarinin sinif diizeyleri arttikca
arastirmacilara yonelik olumlu tutumlarinin
yukseldigi ve onlara yardimci olma isteklerinin
de ayni oranda arttigi sdylenebilir. Bu bulgu
Ogretmen adaylarinin  aldiklari  egitimin
diizeyi arttikca akademik calisma yapan
arastirmacilarla ve onlarin gerceklestirmeye
calistiklar calismalarda yasadiklarina yonelik
empati kurma yeterliliklerinin de gelistiginin
bir isareti olabilir.

¢ilkan ve
degisken

Arastirma da 6ne ¢ikan son ve onemli baska
bir bulgu ise 6gretmen adaylarinin 6l¢edin
“Arastirmacilara  Yonelik Olumlu  Tutum”
alt boyutunda aldiklari tutum puanlarinin
ogrenim gordukleri  bélim/anabilim  dah
degiskenine gore bir manidarlik gosterdigidir
(KWH,,_,,,=15,009, p<,05). Bu sonug Bibi, Lgbal
ve Majid (2012)'in arastirma sonuclariyla da
drtiismektedir.BunagoreilkdgretimMatematik
dgretmen adaylarinin arastirmacilara yonelik
olumlu tutum puanlarinin (X'=59,68) basta
Tirkce 6gretmen adaylan olmak Gzere diger
bolimlerden 6gretmen adaylarina kiyasla
daha yuksek oldugu gorilmustir. Yani egitim
fakultesi ilkogretim matematik 6gretmenligi
ogrencilerinin arastirmacilara yonelik
tutumlari diger anabilim dallarina gére daha
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olumlu ve yliksektir. Benzer sekilde Korkmaz,
Sahin ve Yesil (2011)'de arastirmalarinda bu
arastirmayla 6gretmen adaylarinin  bolim/
anabilim dali degiskenleri ile olcegin alt
faktorleri arasindaki iliskiyi incelemislerdir.
Arastirmalarinin  sonucuna gore OgJretmen
adaylarinin  bilimsel arastirmalara yonelik
tutumlarinin, 6lcedin “Arastirmalara Yonelik
Olumlu Tutum” faktori disindaki diger
faktorler acisindan okul oncesi, Tirkge,
ilkogretim matematik ve rehberlik bolimi
ogretmen adaylarinin  6grenim gordukleri
bollimlere gére manidar sekilde farklilasmakta
oldugunu tespit etmislerdir.

Sonuc olarak, MSU egitim fakiiltesi 6gretmen
adaylarinin  bilimsel arastirmalara yonelik
tutumlarinin orta derecede olumlu diizeyde
oldugu gorilmustir. Arastirmada ogretmen
adaylarinin tutumlarinin sinif diizeyi, cinsiyet
ve Ogrenim gorilen boélim/anabilim dali
degiskenleri acisindan sirasiyla  Olgegin
“Arastirmalara  Yonelik  Olumlu  Tutum,
Arastirmacilara Yardimci Olmaya isteksizlik
ve Arastirmacilara Yonelik Olumlu Tutum”
alt boyutlarinda farkhlastigi belirlenmistir.
Bu arastirma ve sonuclari egitim fakiiltesi
o0gretmen adaylarinin bilimsel arastirmalara
yonelik tutumlarinin su an oldugundan daha
ileri bir diizeye olumlu yonde yikseltilmesi
gerektigini ortaya koymaktadir. Dahasi
egitim fakultelerindeki “Bilimsel arastirma
yontemleri” dersinin ve diger mifredat
derslerinin 6grencilerin bilimsel arastirmaya
yonelikolumlututum gelistirmeleri noktasinda
ne kadar etkili olduklari tzerine elestirel bir
bakis sunmaktadir.

5. Oneriler

Egitim fakiltesi mdifredatlarinda 6gretmen
adaylan  arasinda  bilimsel  arastirma
kiltrinin olusturulmasina donitk olarak
“Bilimsel Arastirma Yontemleri” dersi disinda
da ders icerikleri olusturulmali veya varsa ders
sayllarininarttinlarakiceriklerininiyilestirilmesi
hakkinda konunun muhataplarinca (MEB,
YOK, vd.) bir uzlasma saglanmalidir.

Arastirmacilara yardimci olma noktasinda 1., 2.
ve 3. sinif 6gretmen adaylarinin tutumlarinin
olumsuz olmasi dikkat cekicidir. Adi gegen
siniflar diizeyinde bu durumun nedeninin
Ozellikle nitel veya karma modellerde
yuritllecek calismalar 1si§ginda arastiriimasi
konusunda alan arastirmacilari  tesvik
edilebilirler.

Bilimsel arastirmalara dikkat cekici yondeki
projelerin, 6zellikle egitim fakulteleri 6zelinde
ve blinyelerinde egitim fakdltesi bulunan her
Universite seviyesinde, 6gretmen adaylarina
yonelik olarak, Gniversitelerin BAP (Bilimsel
Arastirma Proje) birimlerince yurutilmesi,
tesvik edilmesi veya diizenlenmesinin bilimsel
kiltire yonelik pozitif durus sergileyen
ogretmenlerin  yetistirilebilmesine  katki
saglayacagi dusiintlmektedir.
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