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Ozet: Bu galisma, Kasim 2010 - Ekim 2011 tarihleri arasinda Murat nehri'nde (Geng -Bingél) avlanan 310 balik (59
Acanthobrama marmid, 23 Leuciscus cephalus, 4 Cyprinus carpio, 3 Mastacembelus sp., 91 Capoeta trutta, 71 Capoe-
ta umbla, 28 Chondrostoma regium, 2 Glyptothorax sp., 12 Garra rufa, 7 Alburnus mossulensis ve 10 Barbus lacerta)
tizerinde yUriitild. incelenen baliklarda Neoechinorhynchus rutili ile enfekte 109 balik tespit edildi (%35.16). N. rutili
paraziti L. cephalus, C. trutta, C. umbla ve A. marmid’de (%69.56, %43.95, %43.66 ve %18.64) daha yaygin oranda
gorilmustur. Parazit yogunlugu sirasiyla; C. trutta, C. regium ve C. umbla’da (8.05, 7.75 ve 7.42) daha ylksek gorilUr-
ken C. carpio, Mastacembelus sp., Glyptothorax sp. ve A. mossulensis'de ise N. rutil’'ye rastlanmadi.

Anahtar kelimeler: Cyprinid, Murat nehri, Neoechinorhynchus rutili

The Investigation of Neoechinorhynchus rutili (Miiller, 1780) (Acanthocephala) in Some Cyprinids
from Murat River (Geng-Bingol)

Summary: This study was carried out on a total of 310 fish; 59 Acanthobrama marmid, 23 Leuciscus cephalus, 4 Cyp-
rinus carpio, 3 Mastacembelus sp., 91 Capoeta trutta, 71 Capoeta umbla, 28 Chondrostoma regium, 2 Glyptothorax
sp., 12 Garra rufa, 7 Alburnus mossulensis and 10 Barbus lacerta caught in Genc Region of Murat river between No-
vember 2010 and October 2011. Neoechinorhynchus rutili were encountered in 109 infested fish (35.16%). In general,
prevalence of N. rutili was higher in L. cephalus, C. trutta, C. umbla and A. marmid (69.56%, 43.95%, 43.66% and
18.64% respectively) while mean intensity was higher in C. trutta, C. regium and C. umbla (8.05, 7.75 and 7.42 parasi-
te/fish, respectively) while C. carpio, Mastacembelus sp., Glyptothorax sp. and A. mossulensis were not recorded N.
rutili.
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Girig

Balik hastaliklarinin taninmasi ve tedavilerinin
arasgtirlmasi, gunimuzde gittikge gelisen balik-
¢ilik sektorl igin buyik 6nem tasimaktadir. Yuk-
sek balik yogunlugu, yetersiz beslenme ve gev-
resel kosullarinin degistigi durumlarda parazitler
yogun olarak gorullrler. Stres faktérlerinin art-
maslyla gelisen zayiflama ve yodun parazit in-
vazyonlari, baliklar igin 6limcul olabilmektedir
(5,12,17). Ulkemiz sularinda son yillardaki yapi-
lan calismalarda, su urlnleri yetistiricilik faaliyet-
leri sirasinda ve dogal sularda bulunan baliklar-
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da paraziter hastaliklara oldukca sik rastlanil-
maktadir. Bununla beraber, bazi cyprinidlerde
gorulen Neoechinorhynchus rutil’nin varhgi da
yaygin olarak belirtiimektedir (18).

Neoechinorhynchus soyu iginde yer alan tirlerin
deniz ve tatli su baliklarinin, kurbagalarin ve
kaplumbagalarin ince bagirsaklarinda bulundu-
gu belirtilmistir. Larvalarinin oval olup, ergin pa-
razite benzedigi ve kabuklu canlilarda yerlestigi,
bazi tirlerinin ise ikinci ara konakglya ihtiyag
duydugu belirtilmistir. N. rutilinin, erkek bireyleri
2-6 mm, digileri 5-10 mm uzunlugundadir. Vicut
genellikle ventrale dogru kivrilmis olup, arka
ucu incelmistir. Hortum ¢ok kisa olup, Uzerinde
Ucer c¢engelden olugsan altt sira vardir
(8,13,16,18). N. rutili ve pek ¢ok parazit, baliklar
Uzerinde; gelisme geriligi, Greme sorunlari gibi
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zararli etkilerinin yani sira yogun bulunduklarin-
da balik élimlerine de neden olmaktadir. Geng
baliklarda daha agir tablolar olusmaktadir. Pa-
razitlerin hortumlari kisa oldugundan, bahgdin
bagirsak mukozasina sig olarak yapisir ve degi-
sik derecelerde yangiya sebep olurlar. Boylece
meydana gelen kayiplar, sucul ekosistemde
blylk ekonomik zararlara yol agmakta ve verimi
azaltmaktadir (5,12,18,19).

Su kaynaklari bakimindan oldukga zengin olan
Bingél'lin en énemli su kaynagi Firat nehri'nin
baslica kollarindan biri olan Murat nehri’dir. Mu-
rat nehri'nin toplam uzunlugu 722 km olup, Bin-
gdl ili igindeki toplam uzunlugu 96 km’dir (3). N.
rutili ile ilgili bélgemizde ve farkl bélgelerde bir-
¢ok calisma (1,2,7,10,13,15,16) bulunmasina
ragmen Murat nehri Uzerine yapilan ¢alismalar
¢ok azdir. Bu calisma ile Murat nehri (Geng-
Bingdl)’nden avlanabilen cyprinidlerde gdrilen
N. rutilinin ortalama yogunlugu, ortalama bollu-
gu ve yayginhdi tespit edilerek parazit sayilari-
nin tarlere gére dagiliminin arastiriimasi amag-
lanmistir. Ayrica bu galisma ile, llkemiz parazit
faunasinin belirlenmesinde ve bilinen tirlerin
yeniden teyidine yoOnelik olarak bundan sonra
yapilacak diger calismalara katki saglamasi
diusunulmektedir.

Gereg ve Yontem

Calisma, Kasim 2010 ve Ekim 2011 tarihleri
arasinda Murat Nehri’nden (Geng-Bingdl) avla-
nan 310 adet balik Gzerinde ydrutuldi. Bingdl
Universitesi  Etik  Kurulunca (Sayr  No:
89/28.06.2010) onaylanan projede; baliklarin bir
kismi serpme agdlarla tarafimizca, bir kismi da
18, 24 ve 32 mm gbze genigligindeki galsama
adlan kullanilarak avcilik yapan balikgilardan
temin edildi. Elde edilen baliklarin, Bingdl Uni-
versitesi Ziraat Fakultesi Su Urlnleri Bolimii
Laboratuvarina getirilerek Geldiay ve Balik (9)'a
gore tur teshisi yapildi.

Baliklarin total, ¢atal ve standart boylar dlgim
tahtasi kullanilarak tespit edildi. Vicut agirliklar
dijital terazi ile dlgulda. Baliklarin ic muayeneleri
otopsi teknigine uygun olarak yapildi. Baliklarin
parazitolojik durumu Pritchard ve Kruse (14)e
gore belirlendi. Tespit edilen parazitlerin teshisi,
Ekingen (8), Kennedy (11) ve Wiliams (19)e
gore yapildi.

Bush ve ark. (4)ne goére yayginlk, ortalama
yogunluk ve ortalama bolluk degerleri hesaplan-
di.
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Bulgular

Calismada incelenen 310 adet baligin tirlere
goére dagihmi Tablo 1’de verilmigtir. Buna goére
bu galismada en fazla 91adet (%29.35) C. trutta
ve en az da 2 adet (%0.65) Glyptothorax sp.
tird balik incelendi. Diger incelenen tirler ise;
59'u A. marmid (%19.03), 23’4 L. cephalus (%
7.42), 4G C. carpio (%1.29), 3’ Mastacembe-
lus sp. (%0.97), 71'i C. umbla (%22.9), 28'i C.
regium (%9.03), 12'si G. rufa (%3.87), 7’si A.
mossulensis (%2.26) ve 10'u B. lacerta (%
3.23)drr.

Tablo 1’de géruldugu gibi A. marmid, C. trutta,
C. umbla, C. regium, L. cephalus, G. rufa ve B.
lacerta’nin 109 adetinin N. rutili (Sekil 1, 2 ve 3)
ile enfekte oldugu tespit edildi. Bununla beraber,
C. carpio, A. mossulensis, Mastacembelus sp.
ve Glyptothorax sp.’de ise herhangi bir N. rutili
paraziti tespit edilemedi.

Yapilan parazitolojik muayenede bulunan N.
rutil’nin balik turlerine gére dagilimi ile yogunlu-
gu, bollugu ve yayginhgi Tablo 1'de verildi. A.
marmid’den 11’inin enfekte oldugu bunlardan 44
adet parazit bulunarak tespit edildi ve parazitin
yogunlugu 4, yayginhgi %18.64, bollugu 0.75
olarak hesaplandi. 23 adet L. cephalus’dan en-

Sekil 1. Neoechinorhynchus rutili'nin total gorinusi
(Olgii= 10 mm)

fekte 16 baliktan toplam 19 N. rutili tespit edildi.
L. cephalus’ta parazitin bollugu 0.83, yogunlugu
1.19 ve yayginligi %69.56 olarak bulundu. C.
frutta’da 40 adet N. rutili ile enfekte balik sayisi
bulunurken toplam 322 adet parazit bulundu. C.
truttada N. rutilisin yogunlugu 8.05, bollugu
3.54 ve yayginhgi %43.95 olarak hesaplandi.
incelenen C. umbla baliklarindan 31 tanesinin
parazitle enfekte oldugu ve bunlardan toplam
230 adet parazit bulundu. Bu baliklarda parazit
yodunlugu 7.42, bollugu 3.24 ve yayginhgr %
43.66 olarak tespit edildi. Enfekte olan C. re-
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Tablo 1. Neoechinorhynchus rutilinin balik tirlerine gére dagilimi

Ort. Ort. .
No  Balik Tiirii SBa al:; Balk Ballk Parazit ngael:(kte Parazit Parazit Y:ar?::,t',
y Agirhgr  Boyu  Sayisi Bollugu Yogunlugu V% 9
(adet) Sayisi (%)
(9) (mm)
Acanthobrama
1 marmid 59 55.8 151.8 44 11 0.75 4.00 18.64
Leuciscus
2 cephalus 23 241.3 276.4 19 16 0.83 1.19 69.56
3 Cyprinus carpio 4 288.9 281.7 - - - - -
4 Q/Fljastacembelus 3 114.2 3283 ) R ) } }
5 Capoeta trutta 91 144.7 256.1 322 40 3.54 8.05 43.95
6 Capoeta umbla 71 147.5 284.6 230 31 3.24 7.42 43.66
Chondrostoma
7 regium 28 132.8 283.9 31 4 1.1 7.75 14.28
8 Glyptothorax sp. 2 114.8 153.2 - - - -
9 Garra rufa 12 13.1 113.8 1 1.66 2 8.33
10 Albumus 7 118 1146 ; - - -
mossulensis
11 Barbus lacerta 10 154.2 268.3 6 2.80 4.66 6.00
TOPLAM 310 676 109 35.16

gium’larin 4 tanesinde toplam 31 adet parazit
bulundu. Parazitin balikta bollugu 1.11, yogunlu-
gu 7.75 ve yayginhgi %14.28 olarak hesaplandi.
incelenen 12 G. rufa’dan 2 tanesinin enfekte
oldugu ve bu enfekte baliklardan 1 adet N. rutili
tespit edildi. N. rutil’nin G. rufa’da bollugu 1.66,
yogunlugu 2 ve yayginhgdi %8.33 olarak belirlen-
di. B. lacerta’da 6 adet enfekte balik tespit edilir-
ken toplam 28 adet parazit bulundu. Parazitin
balikta yogunlugu 4.66, bollugu 2.80 ve yaygin-
g1 %6 olarak hesaplandi.

Proboskis

N\

Sekil 2. Neoechinorhynchus rutil’'nin proboskis go6-
rinisi(x100).

Sekil 3. Neoechinorhynchus rutili'nin genel gérintsu
(x50).
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Tartisma

Bu galismada, Bingdl ili Geng ilgesi’nde bulunan
Murat nehri’nden avlanan baliklarin bagirsakla-
rinda Neoechinorhynchus rutili (Sekil 1, 2 ve 3)
varligi arastirilarak, parazitin balik tirlerine goére
dagihimi ile yodunlugu, bollugu ve yayginligi
tespit edildi (Tablo 1). Calisma i¢cin Murat neh-
rinden 310 balik yakalandi. TUr teshisi sonu-
cunda avlanan 310 baliktan 11 farkh tir teghis
edildi. Parazit taramasi sonucunda ise 59
Acanthobrama marmid’den 11’inin, 91 Capoeta
trutta’dan 40’1nin, 71 Capoeta umbla’dan 31’i-
nin, 28 Chondrostoma regium’dan 4’inln, 23
Leuciscus cephalus’dan 16’sinin, 12 Garra ru-
fa’dan 1’inin ve 10 Barbus lacerta’dan 6’sinin
olmak uzere toplam 109 bahdin enfekte oldugu
belirlendi. Ayrica, Cyprinus carpio, Alburnus
mossulensis, Mastacembelus sp. ve Glyptotho-
rax sp. tlrlerinde ise N. rutili paraziti tespit edile-
medi. Bu 4 balik tirinde parazite rastlanmama-
sinin nedeni bu tirlerin beslenme aligkanliklari-
nin farklihdindan kaynaklanabilir. Bircok arastir-
maci (1,2,6,7,10,13,15,16) farkh balik turleri ile
farkli Glkelerde ve bdlgelerde yaptiklari galisma-
larda, N. rutili parazitini tespit ettiklerini bildirmis-
lerdir.

Bu calismada N. rutili enfeksiyon orani
(yayginhgi) %35.16 olarak tespit edildi. Elde
edilen bu oran, Saglam ve SarieyylUpoglu (15)
%43.95 ile Dorlict ve Ispir (7) %34.37 tarafin-
dan elde edilen enfeksiyon oranlari ile paralellik
gOsterirken, Karabulut (10) tarafindan bulunan
%10.23’luk orandan daha yiksek, Barata ve
Dorucu (2) tarafindan bulunan %84.12’lik oran-
dan ise daha dusuk bulunmustur. Bu farkliligin
muhtemel nedeni, gerek c¢alisma alani gerekse
incelenen balik turlerinin farkliigindan kaynak-
landigi dusunulmektedir.

Keban Baraj Goli’'nin Kogkale bolgesi'nden
avlanan 37 tane Capoeta trutta baliginda yapi-
lan arastirma ile N. rutil’nin varh@r arastiriimis
ve arastirma sonucunda 37 baliktan 14’UGnin
enfekte oldugu belirlenmistir. Parazitin yayginh-
gini %2.70, yogunlugunu 14 ve bollugunu 38
olarak bildirmiglerdir (15). Bu g¢alismada ise C.
frutta’da rastlanan N. rutili yayginhgi %43.95,
yogunlugu 8.05, bollugu 3.53 olarak bulunmus-
tur. Bu farkliligin nedeni ise Elazi§’'in kanalizas-
yon sularinin Keban Baraj Goli'nin Kogkale
bolgesi'ne dokiliyor olmasindan kaynaklanabi-
lir. Dériicti ve Ispir (7) Keban Baraj Goli'nde
yaptiklari galismada, avlanabilen balik tirlerinde
i¢c parazitlerin varhdini ve c¢esitlerini arastirmis-
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lardir. Arastirma sonucunda, 9 tir baliktan 170
tanesi incelenmis ve toplam 218 adet N. rutili
bulunmustur. Bu calismada ise 11 tir baliktan
310 adet incelenmis ve 676 adet N. rutili tespit
edilmigtir.
Batara ve Dorlici’'niin (2) Karakaya Baraj Goli
Kdémurhan bdlgesinden yakalanan 128 adet A.
marmid ve 126 adet C. trutta baliklarinda yap-
tiklari galismada; ¢ A. marmid ve 106 C. trutta
baliginin bagirsaginda N. rutili'yi tespit etmisler-
dir. Bununla beraber, Ui¢ tane enfekte A. marmid
baliginda bulunan N. rutili sayisi doért iken, yo-
gunlugu 1.33, yayginhdi %2.34, bollugu 0.03
olarak tespit etmiglerdir. 106 tane enfekte C.
trutta bahdinda bulunan N. rutili sayisi 3958
iken, yogunlugu 37.33, yayginhgdi %84.12, bollu-
gu ise 31.41 olarak tespit etmislerdir. Yaptigimiz
calismada ise, 59 adet A. marmid’lerde toplam
44 adet N. rutili bulundu, yogunlugu 4.00, yay-
ginhgi %18.64, bollugu 0.75 olarak hesaplandi.
91 adet C. trutta’yr enfekte eden N. rutili’nin top-
lam parazit sayisi 322 olarak buldu, yogunlugu
8.05, yayginhgdi %43.95, bollugu ise 3.54 olarak
hesaplandi. Ayrica, Aslan (1) Agri ili Murat nehri
ile Erzurum ili Aras nehri'nden yakalanan bazi
baliklarin endohelmintlerinin arastirilmasi konu-
lu galismasinda Aras nehri'nden yakalanan Ca-
poeta capoeta’larda rastlanan N. rutil’nin yay-
ginhdi %58, ortalama yogunlugu 2.2 ve ortala-
ma bollugu ise 1.3 olarak bulunmustur.

Sonug¢ olarak, Murat nehrinde yaptigimiz bu

¢alismada 11 balik trGnin 7’sinde N. rutilinin

varligi tespit edilmis ancak parazitin yayginligi

%35.16 oldugundan asiri bir risk unsuru olustur-

mayacagi dusinulmektedir.
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