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Oz

Amerika Birlesik Devletleri’nin dis politikasinda hem demokratlarin hem de cumhuriyetgilerin temel mutabakata
vardig1 konu, Cin’in bolgesel ve kiiresel hegemonyaya yonelik iddiali yiikselisini kontrol altina alma ihtiyacidir. ABD,
Cin’i hem uluslararasi diizeni yeniden sekillendirme niyeti olan hem de bunu yapabilecek askeri, ekonomik ve
teknolojik giice sahip olan tek rakip olarak gérmektedir. Dolayisiyla 6zellikle Obama’nin baskanligiyla birlikte ABD,
Cin’in simrlandirilmasi amaciyla Saldirgan Realist bir teorik mercek belirlemistir. Ozellikle Cin’in Giiney Cin
Deniz’indeki son askeri yi1ginagi Saldirgan Realistlerin, uzun siiredir tartistigi gibi, biiyiik giiglerin bolgesel ve nihai
olarak kiiresel hegemonya ic¢in siirekli bir miicadele igerisinde oldugunu kanitlamistir. Calismada 21.yiizyildan
giiniimiize kadar Cin-ABD iliskileri Saldirgan Realizm perspektifinden degerlendirilmistir. Bu ¢calisma, ABD’nin dis
politikasindaki dncelikli hedefinin Cin’i frenlemek oldugu varsayimindan hareket etmektedir. Bu anlamda ¢alismada
ABD ve Cin arasindaki giivenlik rekabetinin sicak savasa doniisme ihtimali, hangi parametrelerle ABD ve Cin
arasindaki sicak ¢atigma ihtimalinin agiklanabilecegi ve ABD ve Cin arasindaki sinirli bir savasin niikleer bir savasa
yol agma olasilig1 Saldirgan Realizm perspektifinden degerlendirilmistir.
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CHINA-USA RELATIONS IN AN OFFENSIVE REALIST PERSPECTIVE: FROM
2000S TO THE PRESENT

Abstract

The main consensus of both democrats and republicans in the foreign policy of the United States is the need to contain
China’s assertive rise to regional and global hegemony. The United States sees China as the only competitor with both
the intent to reshape the international order and the military, economic and technological power to do so. Therefore,
especially with the presidency of Obama, the USA has determined an offensive realist theoretical lens for the purpose
of limiting China. In particular, China’s recent military build-up in the South China Sea has proven that the great
powers are in a constant struggle for regional and ultimately global hegemony, as Aggressive realists have long argued.
In the study, China-US relations from the 21st century to the present have been evaluated from the perspective of
Offensive Realism. This study is based on the assumption that the primary goal of the US foreign policy is to curb
China. In this sense, the possibility of the security competition between the USA and China turning into a hot war, the
parameters by which the possibility of a hot conflict between the USA and China can be explained, and the possibility
of a limited war between the USA and China leading to a nuclear war are discussed from the perspective of Offensive
Realism.
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Giris

Gilintimiizde ABD dis politikasinda en 6nemli giivenlik sorunu olarak Cin’in bolgesel ve kiiresel
hegemonyasini arttirmasi goriilmektedir. Bu anlamda Cin, Biden yonetiminin Ulusal Giivenlik
Stratejisi’nde (UGS-NSS) hem uluslararasi diizeni yeniden sekillendirme niyeti olan hem de bunu
yapabilecek askeri, ekonomik ve teknolojik gilice sahip olan tek rakip olarak tanimlamaktadir
(Congressional Research Service, 2022: 32). Biden’in bu karari, Trump yonetiminin UGS’sini
yansitmaktadir (Congressional Research Service, 2022: 35). Dolayisiyla her iki baskaninin da
ABD ve Cin arasindaki biiyiik rekabetinin Saldirgan Realist bir perspektifle izaht miimkiindiir.

Bu makalenin amaci, John Mearshimer’in gelistirdigi Saldirgan Realist teori lizerinden 2000’11
yillardan gilinlimiize Cin-ABD iliskilerini analiz etmektir. Asya Bolgesi’nde meydana gelen
gelismeleri anlayabilmek i¢in Cin’in nasil hareket ettigini ve edecegini ayn1 zamanda ABD’nin
Cin’in bu politikalarina nasil tepki verecegini agiklayan bir uluslararasi politika teorisine ihtiyag
vardir. Bu anlamda Saldirgan Realist teori 6n plana ¢ikmaktadir. Cilinkii Cin son yillarda Gliney
Cin Denizi’ne askeri yiginagini arttirmig, Tayvan’t anakaranin bir parcasi haline getirmek igin
agresif politikalar izlemis, Dogu Deniz’de statiikoyu degistirme cabalarina hiz vermis ve Diaoyu
Adalarin1 geri alma stratejisi izlemistir. Bu anlamda Cin, Saldirgan Realist teori ¢ergevesinde
politikalar benimseyerek Asya Bolgesi’nde hakim olmaya yonelik politikalar gelistirmektedir.
ABD ise bolgedeki miittefikleri ile iliskilerini gelistirerek Cin’in giiclinii kontrol altina almaya
caligmakta, askeri ve ekonomik hakimiyet kazanmasin1 engellemekte ve bolgesel hegemonya
kurmasini engellemeye yonelik politikalar izlemektedir. Dolayisiyla bu ¢aligmaya gore Cin ve
ABD arasinda ciddi bir savas potansiyeli tasiyan yogun bir gilivenlik rekabeti yasanmaktadir.
Cin’in yiikseliginin baris¢il ve sakin bir sekilde gergeklesmesi ¢ok olasi goriinmemektedir. Bu
baglamda ¢aligmada Saldirgan Realist teorinin ana argiimani olan “yiikselen giiclerin her zaman
revizyonist niyetleri vardir ve yiikselen gii¢, giic dengesini makul bir bicimde degistirecegini
diisiiniirse glic kullanmaktan kacinmayacaktir” (Mearshimer, 2001: 4) anlayisindan hareketle
ABD ve Cin arasindaki giivenlik rekabetinin Saldirgan Realist perspektifle izah edilebilecegi
savunulmaktadir. Bu kapsamda Cin'in yiikselisi Bati'da, 6zellikle de ABD'de, kontrol altina
alimmas1 ve kars1 konulmasi gereken bir tehdit olarak goriiliip yorumlandigi i¢in bu teori lizerinden
Cin-ABD iliskilerinin incelenmesinin uygun oldugu diistintilmektedir.

ABD’nin Cin’i ¢evrelemeye yonelik retorik taahhiidii, askeri, ekonomik, diplomatik, enerji ve
teknolojik hatlarda stratejileri ve politikalari sekillendiren kapsayici, saldirgan ve realist olmadik¢a
ters etki dogurmaktadir. Ciinkii ABD 1970’11 yillarda Cin ile diplomatik iligkilerini gelistirmis ve
Cin’in zamanla demokratik bir lilke haline gelecegini diisiinmiistiir. Fakat ABD’nin Cin {izerinden
uyguladig1 bu politika gergeklememis aksine Cin zamanla Asya’da hegemonya kurmaya calisan
ve ABD hegemonyasina meydan okumaya baglayan bir ililke konumuna gelmistir. Dolayisiyla
ABD’li karar alicilar 6zellikle Obama donemiyle birlikte Cin’in ¢evrelenmesi/sinirlandirilmasi
amaciyla Saldirgan Realist teori perspektifinden politikalar izlemesi gerektigini dile getirmislerdir.
Nitekim Oniimiizdeki bes y1l icerisinde Tayvan i¢in bir savas ¢ikma olasilig1 yiiksek bir ihtimaldir
ve ABD ordusunun bunun i¢in ¢ok daha fazla gelistirilmesi gerekmektedir. Eski iist diizey yetkili
Michele Flournoy ve Michael Brown, Cin Halk Kurtulus Ordusu’nun (HKO) 6nemli yatirimlari
sayesinde, ABD ordusunun Pentagon tarafindan yiiriitiilen bir¢cok savas oyununda Cin’in Tayvan
isgalini durdurmadigi uyarilarinda bulunmustur (Flournoy ve Brown, 14 Eyliil 2022). Yine ayn
sekilde ¢ok sayida akademisyen ve askeri analistler, HKO’nun, diger potansiyel sicak nokta olan
Giiney Cin Denizi’nde ABD’nin ve bolgesel miittefiklerinin askeri kuvvetlerine kars1 avantajli bir
konuma yiikseldigine dair uyarilarda bulunmaktadir. Tabi ki askeri alan disinda Cin’e kars1 verilen
teknolojik savasta da ABD’nin kaybetme tehlikesi oldugu goriilmektedir. Fakat bu makalede ABD
ve Cin iliskileri Saldirgan Realist perspektiften incelendigi i¢in askeri konular 6n planda
tutulmustur.
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Bu c¢alismada arastirma metodolojisi ag¢isindan biiyiikk Ol¢lide nitel arastirma yontemi
kullanilmistir. Makalede ayni zamanda Cin ve ABD arasindaki siyasi atmosferin gelecegini
anlamak i¢in Saldirgan Realizm teorisine basvurulmustur. Bu kapsamda Saldirgan Realizm
tizerinden konuyu ele alan bu ¢alisma, 2000’li yillardan itibaren Cin ve ABD arasindaki rekabet
iliskisini Tayvan, Dogu Cin Denizi ve Giiney Cin Denizi lizerinden incelemesinden olusmaktadir.
Calismada bu bolgelerin se¢ilmesinin temel nedeni ABD ve Cin arasindaki rekabetin bu bolgelerde
st diizeyde ger¢eklesmesidir. Bu kapsamda ¢alismanin ¢ergevesini, 2000 sonrast donemde Cin’in
bu bolgede hakimiyet kurma cabalart ve bu duruma ABD’nin verdigi tepkiler olusturmaktadir.
Dolayistyla 2000°li yillar 6ncesinde bu bolgede meydana gelen gelismeler, yeni gelismeleri
aciklamak i¢in uygun oldugu durumlarda dikkate alinmigtir

Literatiirde biiyiik gii¢lerin yiikselisi ve Cin'in yiikselisi tizerine ¢caligsmalar biiyiik 6l¢iide gii¢ gegisi
teorisi, realizm (Saldirgan Realizm ve savunmaci realizm) ve liberal diisiince ekolii olarak
boliinmiistiir. Cin'in yiikselisini incelemek i¢in gii¢ gecisi teorisini veya Saldirgan Realizmi
kullanan bilim adamlari, biiyiik bir ¢atismanin ve hatta savagin kaginilmaz oldugu bir gelecek
ongormektedir. Gli¢ gegisi teorisi, yiikselen bir giiciin, baskin bir giigle kars1 karsiya gelmesi
sonucu ¢atigmayi dngérmekte; bu durumda, eski giiclin, statiikoyu degistirmek i¢in gerekirse giic
kullanarak sistem ve kurumun kurallarini yeniden sekillendirmeye istekli olacagini belirtmektedir
(Gilpin, 1981: 56). Benzer sekilde Graham Alison, yiikselen bir giiciin yerlesik bir biiyiik giice
meydan okudugunda yaklasan c¢atismadan bahsetmekte ve buna 'Thucidydes Tuzagi' adini
vermektedir. Son bes yiizyillda buna benzer 16 6rnek yasandigini ve 12'sinin savasla
sonuclandigini belirtmektedir. Bu nedenle ABD ve Cin iligkilerinin ¢atismaya dogru gittigini iddia
etmektedir (Allison, 2018: 70). John Ikenberry, Cin'in yiikselisinin mutlaka savagla veya mevcut
sistemin yikilmasiyla sonug¢lanmayacagini savunmaktadir. Ikenberry, Bati odakli liberal diinya
diizeninin belli bir ¢ekiciligi oldugunu ve dolayisiyla bu diizene katilmanin kolay oldugunu 6ne
siirmektedir. Buna gore ylikselen Cin mevcut sisteme uyum saglayacak ve bdylece Bati diizeni
varligini stirdiirecektir (Ikenberry, 1 Ocak 2008).

1. Kuramsal Cerceve: Saldirgan Realizm

John Mearsheimer tarafindan savunulan bu teoriye gore, uluslararasi yap1 anarsiktir. Devletlerin
iistlinde onlar1 denetleyebilecek, giic kullanimini sinirlandiracak veya antlagmalara uymaya
zorlayacak list bir otorite yoktur. Bu nedenle, devletler, kendi giivenligini saglamak ve diger
devletlerin kendilerine meydan okumasini engellemek i¢in gii¢lerini en iist seviyeye ¢ikartmak
zorundadirlar. Ciinkii devletler anarsik uluslararasi sistemde kendilerini sadece bu sekilde giivende
hissedebilirler. Dolayisiyla Saldirgan Realizme gore bu durum devletleri rekabetgi politikalar
izlemeye yoneltir. Bir devlet glivenligini garanti altina almak istiyorsa, kiiresel ya da bolgesel gii¢
olmak zorundadir (Mearsheimer, 2001: 120).

Mearsheimer’a (2001: 140-147) gore, devletler diger bolgelerde tek bir hegemon giiciin olmasini
engellemek istemektedirler. Ciinkii tek bir rakip devletin bdlgede yiikselmesi, giic dengesinde
bozulmalara neden olacaktir. Bu durum, devletin kendi giivenligini tehdit altina atabilecektir. Bu
nedenle, devletler, iki ya da daha fazla giiciin diger bolgelerde birbirleriyle rekabet halinde
olmasini isterler. Ayrica devletlerin diger amaglar1: zenginligini en yiiksek seviyeye ¢ikartmak,
rakipleri lizerinde niikleer iistiinliik saglamak ve giiclii bir askeri ordu elde etmektir. Fakat devletler
her ne kadar niikleer silaha sahip olsalar da uluslararasi sistemin anarsik yapisindan dolay1
giivenlik rekabeti icindedirler. Dolayisiyla biiylik giicler niikleer silahlara sahip olsalar bile
birbirlerine konvansiyonel giiglerle saldirabilirler. Soguk Savas déneminde ABD ve Sovyetler
Birligi arasinda gerceklesen dolayli ¢atismalar bunun en giizel 6rnegidir. ABD baskanlar1 ve
Sovyet liderleri, muazzam niikleer cephaneliklerine ragmen, konvansiyonel kuvvetlerine 6nemli
kaynaklar yatirmis ve sinirlarinin disinda olup bitenlere fazla dikkat etmek zorunda olmadiklari
iddiasin1 kabul etmemislerdir (Mearsheimer, 2001: 132).
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Saldirgan Realizm, yukaridaki satirlardan anlasilacag iizere rekabetci bir teoridir. Devletlerin
giivenligini saglamak i¢in miittefikleriyle isbirligi yapmasindan ziyade kendi giiclinii arttirmasi
gerektigini savunur. Bu teoriye gore, isbirligi baz1 durumlarda yeterince etkin olamayabilir. Bazi
durumlarda miittefikler cografi olarak birbirinden uzaktir. Bu durum, devletlerin birbirine yardim
etme imkanlarini azaltmaktadir. Diismanin antlagsmay1 ¢igneme olasiligr da 6nemli bir engeldir.
Baglangicta devletin kendini savunma amaciyla yaptig1 isbirligi bile riskli olabilir ve devleti
saldirtya agik hale getirebilir, ¢linkii diisman antlasmay1 bozabilir. Devletlerin kars1 devletin
niyetini tam olarak bilmemesi de isbirligini sinirlandiran énemli bir engeldir. Bir devlet diger
devletlerin su an iyi niyetli olduguna giivense bile onlarin gelecege yonelik niyetleri konusunda
emin olamaz. Devletler, antlagmanin maliyetlerinin paylasimi konusunda anlagsmazliga diisebilir
ya da miittefik devlete bir saldir1 oldugunda o devletin kendini koruyabilecegi veya baska miittefik
devletin ona yardim edebilecegi diisiincesine kapilabilirler. Kisacasi devletler ¢ogu zaman kendi
sorumlulugunu bagka devletin iizerine yikma motivasyonuna sahiptir. Bu durum igbirligini
engelleyen onemli sebeplerdendir (Collins, 2017: 19-20). Ayn1 zamanda isbirligini sinirlandiran
diger 6nemli bir sebep, hangi devletin daha fazla karli ¢ikacagi konusunda kaygilanma durumudur.
Devlet igbirliginden kazang saglasa dahi, karsi devletin daha fazla kazangli ¢ikmasi durumunda
isbirligine sicak bakmayacaktir. Cilinkii isbirligiyle giiclenen diisman devlet daha sonra bu giiciinii
kars1 devleti zorlamak veya ona saldirmak i¢in kullanabilir. Sonug¢ olarak, Saldirgan Realizme
gore, biitiin devletlerin en 6nemli amaci varliklarini devam ettirebilmektir. Bunun i¢in devletlerin
yapmasi gereken sey kendi giivenliklerinin saglamasidir. Bu dogrultuda, Saldirgan Realizm,
devletleri daha ¢ok rekabetci politikalara yoneltmekte olup, bu noktada gii¢ bir amag degil, aragtir.

Mearsheimer'in Saldirgan Realist teorisi, Kenneth Waltz'un savunmaci realist teorisiyle benzer
varsayimlarla baglamakta, ancak farkli sonuglara ulasmaktadir. Waltz'un ulastig1 temel sonug, gii¢
dengesidir. Savunmaci teori, devletlerin daha giiglii devletleri dengelemek igin daha zayif
devletlerle ittifak kurdugu tekrarlayan bir dengeleme modelinin meydana geldigini 6ne
siirmektedir. Bu dengeleme, diger devletlerin hegemonya teklifinde bulunanlara kars1 bir araya
gelmesine yol agacagindan devletlerin hegemonya pesinde kosmasini Onlemelidir. Waltz,
devletlerin temel amacinin giicii degil gilivenligi en ist diizeye c¢ikarmak oldugunu
savunmaktadir. Buna gore devletler giivende olmak i¢in yeterli gilice sahip olduklarinda memnun
olmakta ve daha fazla gii¢ pesinde kosmamaktadirlar (Waltz, 1989: 40).

Mearsheimer bu sonucu reddetmekte ve bunun yerine devletlerin hi¢gbir zaman ger¢cek anlamda
giivende olamayacagini ve devletlerin hayatta kalmalarin1 ancak giic maksimizasyonu yoluyla
saglayabileceklerini savunmaktadir (Mearsheimer, 2001: 61). Savunmaci Realist teorinin aksine,
bir devletin yetinebilecegi hi¢bir gii¢ miktart yoktur (Mearsheimer, 2001: 2). Mearsheimer'in gii¢
dengesinin kagmilmazligini reddetmesinin nedeni, dengelemenin igerdigi kolektif eylem
sorunlarindan kaynaklanmaktadir. Devletler, daha zayif devletlerle ittifak kurarak giiclii devletlere
meydan okumanin maliyetine katlanmak konusunda ihtiyathh davrandiklarindan, kendi
giivenlikleri ciddi bir tehlikeye girene kadar karsi ¢ikmaktadirlar, diger devletlerin tehdit edici
giicii dengelemesine izin vermektedirler (Mearsheimer, 2001: 39-40). Bu saldirgan durumlarin
Waltz’un disiindiigii kadar kolay bir sekilde sinirlandirilamayacagi anlamina gelmektedir.
Dengeleme, biiyiik gii¢ hirslar1 iizerinde glivenilmez bir kisitlama oldugundan, Mearsheimer'in
diinyasinda hegemonyaya yonelme konusunda Waltz'unkine gore daha az caydirici faktor
vardir. Mearsheimer, bu daha diisiik caydirict unsurlar ve diger devletlerin olusturdugu tehditler
g0z Oniine alindiginda, biiyiik bir giiclin hayatta kalmasini saglamanin en iyi yolunun hegemonya
pesinde kosmak oldugunu savunmaktadir (Mearsheimer, 2001: 61). Hegemon olmak bdlgesel
olmaktan ¢ok kiiresel diizeyde zor olsa da (Mearsheimer, 2010: 387), Mearsheimer gii¢
maksimizasyonunun devletlerin hayatta kalmasini1 saglamanin en iy1 yolu oldugu konusunda 1srar
etmektedir.
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Literatiirde Savunmaci Realizm perspektifinden Cin-ABD iligkilerinin gelecegine dair birgok
calisma mevcuttur. Bu ¢alismalarda, iki gii¢lii iilkenin uzlasilmaz ¢ikarlar lizerinde ¢atigmasinin
kaginilmaz bir son olmadigi iddia edilmektedir. ABD-Cin iliskilerindeki saldirgan durumun, ABD
ve Cin’in gereksiz sahin politikalarindan kaynaklandig ileri siiriilmektedir. Bu nedenle ABD-Cin
iliskilerinde Saldirgan Realistlerden farkli bir rota ¢izmektedirler. Savunmaci Realistler, ABD ve
Cin’in savast onleme, ticareti siirdiirme, iklim degisikligi ve salgin hastaliklarla miicadele etme
konusunda ortak cikarlar1 paylastigini belirtmektedirler. Ayrica giiniimiiz diinyasinda niikleer
silahlar, hassas giidiimlii fiizeler ve bilgi odakli ekonomiler milliyetciligi, savast ve saldirganlig
daha az olas1 hale getirmistir. Bu nedenlerden dolay1r Savunmaci Realistler ABD ve Cin arasindaki
rekabetin zayiflayacagini iddia etmektedirler (Beckley, Temmuz 2023). Fakat bu olumlu faktérlere
ragmen, ABD-Cin rekabetinin engellenmesi yoniinde bazi engeller mevcuttur ve Savunmasi
Realistler bu engellerin nasil agilacagini heniiz agiklayamamaktadirlar. ABD-Cin iliskilerindeki
ana meseleler temelde sifir toplamhidir ve iki {lke farkli uluslararast diizen vizyonu
benimsemektedir. Savunmaci Realistler diplomasinin iki iilkeyi bir araya getirecegini
savunmaktadirlar. Fakat ABD-Cin iligkilerinin tarihi bunun aksini gostermektedir. ABD,
1970’lerde Cin’i Batili uluslararasi diizenin bir ortagi haline getirme amaciyla bugiin Savunmaci
Realistlerin savundugu tavizlerin ¢ok Otesinde tavizler vermistir. Fakat ABD, Cin’i saldirgan
niyetlerinden ve Dogu Asya’daki hegemonya arayisindan vazgegirememistir.

Cin'in ylkselisine iliskin sonuglar Saldirgan Realizm teorisiyle analiz edilebilecektir
Mearsheimer’in Biiyiik Gii¢ Politikalarinin Trajedisinde (2001) Cin'in yiikselisinin sonuglarina
iliskin goriisleri mevcuttur. Buna gore Mearsheimer, Cin'in mevcut ve gelecekteki niyetlerini
dogru bir sekilde tahmin etmenin bir yolu olmadigimni (Mearsheimer, 2010: 382-383), Cin'in
savunma ve saldir1 askeri yetenekleri arasinda ayrim yapmanin zor oldugunu (Mearsheimer, 2010:
383-384) ve Cin'in ge¢cmisteki baris¢il davraniglar gelecekteki davranislarin giivenilmez bir
gostergesi oldugunu iddia etmektedir (Mearsheimer, 2010: 384-385). Mearsheimer’a gore, ayni
durum Amerika Birlesik Devletleri i¢in de gecerlidir (Mearsheimer, 2010: 385-
387). Mearsheimer, Cin'in ABD'nin arka bah¢esine miidahale ederek bolgesel hegemon statiisiinii
tehlikeye atacagini one siirmektedir. Sonug olarak, her iki devlet de bu karsilikli belirsizlige,
digerinin niyetinin en kotii oldugunu varsayarak tepki verecektir. En kotiisiinii varsayarken, her iki
devlet de rasyonel davranarak gii¢ toplamaya calisacak ve bu da savas potansiyeli olan bir giivenlik
rekabetine yol agacaktir (Mearsheimer, 2010: 395-396). Bu nedenle Cin'in yiikselisi baris¢il
olmayacaktir. ABD ve bolgedeki miittefikleri Cin't kontrol altina almaya c¢alisirken, Cin
kaginilmaz olarak bolgesel hegemonya girisiminde bulunacaktir (Mearsheimer, 2010: 382).

2.Cin’in Giiney Cin Denizi Askeri Yiginag:

Cin, 2000’11 yillarda Giiney Cin Denizi’nde (GCD) egemenlik iddiasinda bulundugundan beri,
bolge hizli bir sekilde militarize olmustur. Bu dogrultuda Cin, yeni askeri tesislerinin modernize
edilmesi ya da insa edilmesinden olusan ¢ok yonlii bir deniz kontrol stratejisi uygulamaya
baslamistir. Cin’in bu revizyonist politikalarina karsilik basta Vietnam olmak tizere Endonezya,
Malezya ve Filipinler’, GCD’deki statiikoyu korumak i¢in donanma ve sahil giivenlik
kapasitelerini arttirmaya ¢alismislardir. Tabi ki, bu iilkelerin donanmalarini iyilestirme c¢abalari
Cin’in askeri kapasite artisina kiyasla oldukca diisiik diizeyde kalmistir. Bununla birlikte ASEAN
tilkelerinden Vietnam’i ayr1 tutmak gerekmektedir. Vietnam ile birlikte basta ABD ve
miittefikleri*, Cin’in genislemesine rakip olacak kalic1 askeri yapilar kurmadan GCD’deki askeri
varliklarini arttirmaktadirlar.

2000’11 yillardan bu yana Cin, ABD ile ciddi bir kars1 karsiya gelmeyi tetiklemeden veya bolgesel
bir tepkiye neden olmadan, bu bdlgedeki iddialarini kontrol ettigi adalar1 militarize etmek, topragi

3 Giineydogu Asya Uluslar1 (ASEAN)
4 Avustralya, Fransa, Hindistan, Japonya, Ingiltere
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geri almak ve yasal arglimanlar ve diplomatik niifuz kullanmak gibi ¢esitli taktiklerle ilerletmistir.
Son olarak Cin, Giiney Cin Denizi’'ndeki iddialarin1 kuvvetlendirmek igin Paracel ve Spratly
Adalarimi yoneten iki yeni belediye bolgesinin kuruldugunu ilan etmistir. Bu kapsamda Cin’in
orta-uzun vadede daha agresif politikalar kullanacagi diisiinilmektedir (Contingency Planning
Memorandum, 21 Mayis 2020).

Cin, ABD ve miittefiklerini caydirmak i¢in Paracel ve Spratly Adalarinin yani sira tartigmali
bolgede tatbikatlar ve egemenlik devriyeleri yiiriitmektedir. Suana kadar Cin, Halk Kurtulus
Ordusu Donanmasi’n1 (PLAN) veya Halk Kurtulus Ordusu Hava Kuvvetleri’ni (PLAAF) harekat
islerine kalict olarak konuslandirmamistir. Ancak Cin’in GCD’ni militarize etmesindeki
ilerlemeler géz oniine alindiginda, bunu yapmasinin kac¢inilmaz oldugu goriilmektedir ve bu
durum {ist diizey ABD askeri liderleri arasinda endiselere yol agmaktadir. Yine Cin, 2013 ile 2017
yillar1 arasinda GCD’inde biiyiik tarama operasyonlar1 gergeklestirmistir. Pekin, liman tesislerini
derinlestirerek artik bu yeni {islere ikmal ve bakim ile istihbarat, gozetleme ve kesif (ISR)
gorevlerinden sorumlu olanlar gibi daha derin taslak gemileri yanastirabilmektedir (Grossman,
2020: 3). Cin tarafindan kontrol edilen ve ada zincirinde Vietnam ile tartismali olan 20 bdlgenin
en biiyligii olan Paracel Adalari’ndaki Woody Adasi’nda, Pekin onlarca yillik bir havaalanindan
yararlanmaktadir. 2014 yilinda Cin askeri ucak karsilamak i¢in burada pist genisletme
caligmalarini tamamlamistir. Yine Pekin 2016°da Woody Island’a HQ-9 fiize savunma bataryalari
konuslandirmistir. GCD genelindeki bu konuslandirmalar ve ylikseltmeler, bolgesel diismanlara
karst PLA gii¢ projeksiyonunu onemli dlgiide gelistirmistir. Dolayisiyla Cin’in Giiney Cin
Denizi’ndeki mevcut gii¢ dengesini degistirmeye yonelik bu revizyonist politikalar1t ABD’nin
giivenligini biiyiik 6lglide sarsmustir (Asia Maritime Transparency Initiative, 1 Aralik 2016).
Ornegin, Nisan 2018’de, Hint-Pasifik Komutanligi Komutan1 (INDOPACOM) Amiral Philip
Davidson, Kongre ifadesinde “Cin (HKO giicleri tarafindan) isgal edildiginde, Cin’in etkisini
binlerce mil glineye dogru genisletebilecegini” belirtmistir. Amiral Davis ayrica HKO’nun bu
iisleri ABD’nin bolgedeki varligina meydan okumak ic¢in kullanabilecegini ve adalara
konuglandirilan herhangi bir kuvvetin diger GCD iddia sahiplerinin askeri kuvvetlerini kolayca
yenebilecegini belirtmistir (Senate Armed Services Committee, 17 Nisan 2018). Netice itibariyle
Pekin’in artitk ABD ile savas disindaki tiim senaryolarda GCD’ni kontrol etme giiciine sahip
oldugu gézlemlenmektedir.

Cin’in ilk ugak gemisi olan Liaoning, son yillarda medyanin yogun inceleme konusu olmustur. Bir
kayakla atlama pisti konfiglirasyonuna sahip, konvansiyonel gii¢cle calisan Liaoning, 2012°de
faaliyete gectiginden beri GCD’ne ¢ok sayida konuslandirma gercgeklestirmistir. Pekin, Ocak
2017°de Liaoning’in giivertesinden J-15 Flying Shark savas ugaklarini firlattigini iddia etmistir.
Ayrica Cin, 2019°da filoya katilabilecegi ikinci gemisi i¢in deniz denemeleri yiiriittiigiinii ve kisa
bir siire igerisinde tamamlanacak {igiincii bir ugcak gemisi insa ettigini bildirmistir (LaGrone, 25
Subat 2019).

Cin GCD’inde giderek artan dozda saldirgan politikalar yiiriitmiis, bu bolgede yapay adalar insa
etmistir. ABD, Cin’in bu politikalar1 karsisinda miittefikleriyle birlikte biitlinciil stratejiler
gelistirememistir. Bu nedenle ABD, Obama baskanligiyla birlikte Cin’e kars1 bu politika agigini
kapatmak isteyerek daha aktif politikalar uygulamaya baglamistir. Denge politikas1 olarak
adlandirilan bu stratejinin temelinde, askeri basta olmak tizere politik ve ekonomik faktdrler vardir.
Bu kapsamda ABD, miittefikleriyle antlasmalar yaparak bolgede askeri varligini arttirmistir. Bu
ABD stratejisinin askeri ve politik boyutunu olusturmaktadir. Ekonomik boyutunda ise, Trans
Pasifik Ortaklig1 (Trans-Pacific Partnership) vardir. ABD’nin bu politikalar1 Cin tarafindan
cevreleme olarak adlandirilmaktadir. ABD’nin 27 Ekim 2015’te Spratly (Nansha) adalar
yakininda savas gemisini (USS Lassen) devriye gezdirmesi ve CHC’nin GCD’inde askeri gii¢
gosterisinde bulunmasi gerginligin ¢ok daha fazla artmasina neden olmustur (Kasim, 2020: 3).
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Son yillarda Cin’in Giiney Cin Denizindeki sahil giivenlik varliginin her zamankinden daha giiclii
oldugu gozlemlenmektedir. AIS 2022 verilerine gore, Cin Sahil Giivenligi (CSG-CCG) Gliney
Cin Denizi’ndeki 6nemli noktalarda nerdeyse her giin devriye gezdirmektedir. AMTI, 2022 yilina
ait AIS verilerini Cin devriyelerinin en sik kullandigr Second Thomas Shoal, Luconia Shoals,
Scarborough Shoal, Vanguard Bank ve Thitu Adalarini analiz etmistir. 2020 verileriyle
karsilagtirilinca, bir CSG gemisinin devriye gezdigi glin sayisinin genel olarak arttigt
gozlemlenmektedir. Ornegin CSG’nin, Vietnam’m 6nemli bir petrol ve gaz gelistirme sahas1 olan
Vanguard Bank’ta devriye gezdirdigi giin sayisi, 2020’de 142 giinden 2022’de 310 giine
cikartilarak iki kat1 artmistir. Yine CSG; Filipinler’in BRP Sierra Madre’de tehlikeli bir garnizon
bulundugu Second Thomas Shoal’da devriye sayisini 232 giinden 279 giine ¢ikarmig, Malezya’nin
onemli petrol ve gaz operasyonlarinin yakinindaki Luconia Shoals’ta 279’dan 316’ya ve Filipinler
tarafindan yonetilen Scarborough Shoal’da 287°den 344’e ¢ikarmistir. Scarborough ve Shoal’da,
ayni anda birden fazla CSG gemisi mevcuttur (Asia Maritime Transparency Initiative, 30 Ocak
2023).

Sekil 1: Cin Sahil Giivenliginin Devriye Gezdigi Giinler

Days Patrolled by the China 74
Coast Guard in 2022

\ Scarborough Shoal [ ,
344 days
Thitu Island
208 days @ /
© Second Thomas Shoal
Vanguard Bank 279 days
310 days

| ® g

Luconia Shoals
316 days

o ALY :
Kaynak: (AMTI, 30 Ocak 2023)

Netice itibariyle Cin’in GCD’indeki konumunu zaman i¢inde giiclendirmeye yonelik yaklasimi su
sekilde ifade edilebilir:

I. Cin, GCD ve ECS’deki deniz toprak iddialarim1 ve GCD’indeki konumunu
giiclendirmeyi 6nemli ulusal hedefler olarak belirlemistir.

2. Bu hedeflere ulagsmak i¢in Cin, diplomatik, enformasyonel, ekonomik, askeri,
paramiliter/kanun yaptirimi ve sivil unsurlar1 igeren entegre, ¢ok boyutlu bir strateji
kullanmaktadir.

3. Cin, bu stratejiyi uygularken 1srarci, sabirli, taktiksel olarak esnek, 6nemli kaynaklari bu
strateji i¢in kullanabilecek goziikmektedir. Ayrica Cin’in, diger iilkelerin dayatmaya
calisabilecekleri 1itibar kaybim1 ve diger maliyetlerin en azindan bir kismini
karsilayabilecegi diistinlilmektedir (Congressional Research Services, 26 Haziran 2022).

Giiney Cin Denizi’nde Cin ile ABD arasinda askeri rekabet ve siirtiigmelerin ¢cok yogun boyutta
oldugu bir gercektir. Cin, ABD miittefiklerini ve ortaklarini zorlamak, tartismali bolgeleri
militarize etmek ve bolgesel hegemonya aramakla su¢lanmaktadir. ABD’nin ise Giiney Cin Denizi
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kartin1 oynadig1 ve Cin’in bir deniz giicii olarak yiikselisini kontrol altina almay1 hedefledigi
diisiiniilmektedir. iki iilke arasindaki genel olarak yogunlastirilmis stratejik rekabet baglaminda,
Giliney Cin Denizi’nin bir istisna olma olasilig1 oldukca diisiik diizeyde goriilmektedir. Fakat
burada rekabetin boyutu 6nem tasimaktadir. Bu baglamda ABD ve Cin arasindaki bu yogun
giivenlik rekabeti askeri bir catigmaya doniisebilir mi sorusu giindeme gelmektedir. Her iki taraf
da Giiney Cin Denizi’ndeki askeri varligimi silirdirmek ve genisletmek i¢in 6nemli nedenlere
sahiptir. Cin, Gliney Cin Denizi’nin en biiyiik kiy1 devletidir ve bolgesel egemenlik, yarg: sulari
ve deniz iletisim yollart gibi 6nemli ¢ikarlar1 s6z konusudur. Cin’in askeri modernizasyonuyla
birlikte bolgede giderek daha fazla askeri platformun aktif olmasi dogaldir. ABD ise, deniz
hakimiyetine, seyriisefer 6zgiirliigline ve bolge devletlerine yonelik glivenlik taahhiitlerine biiyiik
onem vermektedir. Bu nedenle ABD, Ikinci Diinya Savasi’nin ardindan GCD’inde bircok askeri
operasyonlar gerceklestirmistir. ikinci Diinya Savasi’ndan uzun bir siire sonra Cin’in zayif deniz
ve hava kuvvetleri nedeniyle Cin ve Amerikan askeri kuvvetlerinin denizde karsilagsma ihtimali
zayifti. Fakat son on yilda Cin’in kapasitesinin hizla artmasi, donanmasini ve hava kuvvetlerini
gelistirmesi sonucunda ABD, Cin’in yiikselen giiciinden giderek daha fazla endise duymaya
baslamis ve bu ihtimal artmistir (Bo, 12 Haziran 2020).

Mearsheimer''n da aralarinda bulundugu Saldirgan Realistler, Cin'in GCD’indeki iddial
politikalarmin, Cin'in Asya'da bdlgesel hegemonya kurma arayisinda olan revizyonist bir gii¢
oldugunun ana gostergesi oldugunu ileri siirmektedirler. Bu baglamda GCD, Cin'in bolgesel
hegemonya kurmasinda hayati bir rol oynamaktadir. Cin'in bolgesel hegemonya kurmasi biiyiik
ol¢iide ekonomik giiciine baglidir. Bu dogrultuda GCD, devasa petrol ve dogal kaynak rezervlerine
sahip olmasi nedeniyle Cin i¢in biiyilk 6nem tasimaktadir. Ayrica, petrol sevkiyatlar1 da dahil
olmak tizere Cin'in ticaretinin biiyiik bir kism1 GCD’inden gegmektedir ve bu bdlge Cin'in bolgesel
giiciinde &nemli bir rol oynamaktadir (Fravel, 2011: 296). Ote yandan, Cin'in GCD’indeki giiglii
konumu, Cin'in Asya denizlerindeki deniz manevrasinin genislemesini giivence altina almaktadir.
Bu genisleme, Cin'in Asya ekonomisine ve Asya'daki ticaret yollarina hdkim olmasinin yan sira
egemenligini de ¢ozmesine olanak taniyacaktir. Boylelikle Cin, Giiney ve Dogu Cin Denizleri
dahil olmak tizere anlagsmazliklar1 kendi sartlarina gore ¢ozecektir. En onemlisi, Cin'in kiiresel
hegemonya elde etmek i¢in niifuzunu Asya'nin 6tesine genisletmesine olanak taniyacaktir (Kuntic,
2015: 250-251). Bu nedenlerden dolayr GCD, Cin'in tam bolgesel hegemonyaya ulasmasi
acisindan hayati 6nem tasimaktadir Bu gergek, Cin'in 2000’11 yillardan bu yana GCD’indeki saldir
stratejisinde agikg¢a goriilmektedir.

Saldirgan Realizm teorisi, uluslararasi sistemdeki biiyiik giicler arasindaki rekabete
odaklanmaktadir. Bu rekabet esas olarak biiyiik giiclerin hayatta kalmalarini giivence altina
almanin ideal yontemi olarak hegemonya amacina yoneliktir. Saldirgan Realizm ayni zamanda
uluslararas1 sistemdeki gii¢ dengesindeki degisimin egemen gii¢ ile revizyonist gii¢ arasinda
kesinlikle bir ¢atisma yarattigmi da savunmaktadir (Mearsheimer, 2001: 65). Ote yandan
Saldirgan Realistler, Cin'in Asya'da bolgesel hegemonya kurmaya calisan revizyonist bir gii¢
oldugunu 6ngormektedirler. ABD'nin yeniden dengeleme stratejisinin Asya ile Cin'in GCD’indeki
stratejisi arasindaki baglanti noktasi, Saldirgan Realizmin varsayimlarini ve tahminlerini biiyiik
Olciide dogrulamaktadir. Aslinda 2000’11 yillardan bu yana gii¢ dengelerinde yasanan degisim,
ABD ve Cin arasindaki rekabette yeni bir asamaya gelindigini ortaya koymustur. Ozellikle
GCD’indeki gelismeler, Cin'in kiiresel bir hegemonya olarak hayatta kalmasin1 giivence altina
almak icin Asya'da bolgesel bir hegemonya kurmay1 amaglayan revizyonist bir giic oldugunu
dogrulamistir. Tam tersine, ABD’nin yeniden dengele stratejisi, giic dengelerindeki degisim
nedeniyle revizyonist bir gii¢ olarak ortaya ¢ikan Cin'e yonelik bir ¢evreleme stratejisi oldugunu
da biiyiik olclide aciklifa kavusturmaktadir. Yeniden dengelemenin unsurlari, 6zellikle de
askeri/giivenlik unsuru biiylik dl¢iide Cin'in GCD’indeki saldirt stratejisini bozmaya odaklidir
(Alenezi, 2020: 50). Bu baglamda GCD’nin kiiresel hegemonya i¢in ABD-Cin rekabetinin
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cekirdegi haline geldigi disiliniilmektedir. Cin’in son donemde GCD’indeki siddet iceren ve
yayilmact politikast bu goriisii desteklemektedir. Dolayisiyla ABD ile Cin arasinda GCD
tizerinden dogrudan askeri catismaya doniisebilecek siddetli giivenlik rekabeti gelecekte muhtemel
goriinmektedir. Saldirgan Realizm, biiyiik gii¢lerin saldir1 stratejileri gelistirirken rasyonel aktorler
oldugunu savunmaktadir. Bu varsayim, GCD’inde ABD ile Cin arasindaki rekabetin neden kendi
icinde askeri bir catismaya doniismedigini agiklamaktadir. Ciinkii ABD, yeniden dengeleme
kapsaminda Asya'daki gii¢ dengesini kismen kendi lehine ayarlamay1 basarmistir. Ancak yeniden
dengeleme, Cin'in Asya'daki yiikselisini ve Cin'in GCD’indeki saldir1 stratejisini tamamen kontrol
altina alamamistir. Obama yoOnetimine gore Trump ve Biden doneminde GCD’indeki ABD-Cin
gerilimi daha ytiksek seyretmistir Nitekim Trump yonetimi 2017 yilinda yayinladigi ABD Ulusal
Giivenlik Stratejik Belgesinde Cin’i revizyonist bir gli¢ olarak géstermis ve ABD’nin degerlerine
zit bir diinya insa etmekle suglamigtir. Bununla birlikte Trump, Cin’i ABD’yi Asya Pasifik
bolgesinden ¢ikarmakla itham etmistir (Korkmaz, 14 Mayis 2020). Bu gergekler, GCD'in ABD
ile Cin arasindaki gii¢ dengesinin belirlenmesinde hayati 6nem tasidigin1 gostermektedir. Ayrica
ABD ile Cin'in Asya'daki gili¢ dengesi agisindan GCD {izerinden askeri bir ¢catisma ihtimali de
muhtemeldir.

3.Cin’in Tayvan’1 Anakaraya Katma Projesi

Tayvan, 1949 yilindan bu yana anakara Cin’den bagimsiz, resmi olarak Cin Halk Cumhuriyeti
(CHC) tarafindan yonetilmektedir. Cin, Tayvan’in ayrilik¢i bir eyalet oldugunu iddia etmektedir.
Tayvan’1 anakara ile birlestirilmesi Cin’in en 6nemli hedefleri arasindadir. Demokratik olarak
secilmis kendi hiikiimetine sahip olan Tayvan’da, adanin statiisli ve anakara ile iliskileri hakkinda
farkli gortigler hakimdir.

2020 yilinda Cin-Tayvan gerilimi, Cin’in Tayvan’a yonelik siyasi ve askeri baskisini
yogunlagtirmast sonucunda oldukga yiikselmistir. Cin’in tim miidahalelerine ragmen, Ocak
2020’de Tayvan’da gerceklesen seg¢imlerde, Bagkan Tsai Ing-wen ikinci donem ig¢in yeniden
secilmigtir. Tsai goreve baglama konugmasinda Cin’in, Tayvan’in demokrasisine saygi duymasi
gerektigini belirtmistir. Nitekim Tsai, Ma Ying-jeou’nun bogazlar arasi baglarin artmasina izin
vermek i¢in imzaladig1 antlagsmay1 kabul etmemistir. Bu sirada Cin, adanin yakinlarinda giderek
daha agresif politikalar yiirlitmiistiir. Baz1 analistler, Cin’in Tayvan’a yonelik bu politikasinin
ABD ve Cin arasinda bir savas ¢ikarma ihtimalini tetikledigini belirtmektedirler. Nitekim ABD
Meclis Bagkan1 Nancy Pelosi’nin 2022°de adaya yaptig1 gezi sonucunda, Cin ve ABD arasindaki
gerilimin ytikseldigi goriilmiistiir (Maizland, 3 Agustos 2022).

Cin, Tsai yonetimine baski yapmak, Washington-Taipeities iligkilerini 1sitmaktan duydugu
hosnutsuzlugun sinyalini vermek, Tayvan’1t CHC ile zorla birlestirme politikalarini uygulamak i¢in
siklikla Tayvan yakinlarinda askeri operasyonlar ve askeri egitim gerceklestirmektedir. 2020 yili
boyunca Cin ordusu, Tayvan’in Hava Savunma Tanimlama Bolgesi’ne tekrarlanan uguslart ve ada
ele gecirme operasyonlart gibi muharebe tatbikatlarimi yiiriitmek icin Tayvan Bogazi ve
cevresindeki provokatif eylemlerini arttirmistir (Annual Report to Congress, 2021).

Agustos ve Eyliil 2020°de Dogu Bolgesi Komutanligi, Tayvan yakinlarinda biiytik dl¢ekli deniz
ve hava manevralari, amfibi operasyonlar ve Orta Cephe hattin1 gecen ¢ok sayida PLA ucgagi
ornegini i¢eren bir dizi askeri tatbikat gerceklestirmistir. Bir Dogu Bolgesi Komutanligi sozciisti,
bu tatbikatlarin ¢ok hizmetli miisterek harekat yeteneklerini daha fazla test edip gelistirmenin yan
sira “Tayvan bagimsizlik” giiclerini ve yabanci aktorleri Tayvan Bogazi bdlgesinin baris ve
istikrarini tehdit etmekten caydirmay1 amagladigini belirmistir (Annual Report to Congress, 2021).

Cin, 2022 yilinda Tayvan konusundaki tutumlarmi yinelemek i¢in yeni bir Beyaz Kitap
yayinlamistir. Bu kitap hem Tayvan hakkinda ilk beyaz kitap olmasi hem de 1993 ve 2000
yillarinda Pekin’de yayinlanan 6nceki iki beyaz kitabin stratejilerden ayrilmasi bakimindan
oldukca 6nem tagimaktadir. Cin bu belgede, Tayvan ile birlesmeyi vazgecilmez bir amag olarak
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tanimlamis ve “bu sorunun nesilden nesile ge¢mesine izin vermemeliyiz” ifadesiyle Tayvan
krizinin ¢6ziilmesinin aciliyetini vurgulamistir. Belgede, bariscil yeniden birlesme ilk segcenek
olarak goriiliirken, gii¢ kullanmaktan vazgecilmeyecegi ve gerekli tiim dnlemleri alma segeneginin
sakl1 tutuldugu belirtilmistir. Bu belgenin diger 6nemli bir 6zelligi ise, daha dnce 6zel statiiyii ima
etmek i¢in kullanilan “Bir Ulke, Iki Sistem” formiiliidiir. Belgede agik¢a “iki sistemin tek iilkeye
tabi oldugunu ve tek tilkeden tiiredigini” iddia edilmistir (Hitkari, 16 Agustos 2022).

ABD ise, Tayvan’1 desteklemek ve Cin ile bir savasi 6nlemek arasinda hassas bir denge kurmaya
calisarak stratejik belirsizlik politikasi yiirtitmistir. 1969 yili itibariyle Cin-Tayvan-ABD
iliskilerinde bir takim degisiklikler yasanmistir. Bu donemde SSCB ve Cin arasinda yasanan
gerginlikler nedeniyle ABD ve Cin iligkilerinde yakinlagsma ger¢eklesmistir. ABD ve Cin arasinda
gerceklesen bu yakinlasma sonucunda 1971 yilinda BM Genel Kurulu’nun 2758 sayili karariyla
Cin Halk Cumbhuriyeti, Cin toplumunun mesru yasal temsilcisi olarak taninmistir. Boylelikle BM
Giivenlik Konseyinde Cin temsil edilmeye baglanmustir. 1972 yilinda Cin-ABD iliskilerinde yeni
gelismeler yaganmis ve ABD baskan1 Nixon, Cin’i ziyaret eden ilk ABD baskan1 olmustur. Bu
ziyaret ABD-Cin-Tayvan iliskileri a¢isindan 6nem teskil etmektedir. Ciinkii Nixon bu ziyarette
Sanghay Bildirisiyle birlikte “Tek Cin” ilkesini ve Tayvan’in Cin’e bagimli bir eyalet oldugunu
kabul etmistir. Fakat bu bildirinin orijinalinde ABD tarafindan bir kelime oyunu yapilarak
“recognize™ yerine “acknowledge™® kullanilmistir. Boylelikle ABD bir diplomasi oyunuyla
sadece mevcut durumu onayladigini belirterek bu bolgede askeri operasyonlar yapmaya devam
etmistir (Dogan, 2023: 102-103).

1979 yilinda Tayvan Ilisiler Yasasin1 kabul eden ABD Kongresi, Tayvan ile iliskilerini adada
kurulan Amerikan Enstitiisii araciliiyla resmi olmayan bir sekilde devam ettirmistir. Bu yasada
Bati Pasifik bolgesinde istikrarin ve glivenligin saglanmasi agisindan iki iilke arasindaki iliskilerin
onemi, Tayvan’a yonelik askeri giic kullaniminin, boykotun veya ambargonun bu bdlgedeki
istikrar1 ve barist bozacagi i¢in ABD’nin ulusal c¢ikarlar1 igerisinde degerlendirilecegi
vurgulanmistir. O donemki kosullara gére Tayvan’a yonelik askeri gii¢ kullanilmasinin karsisinda
ABD’nin Cin ile diplomatik iligkilerini sona erdirecegi diisiiniilmesine ragmen ABD’den verilecek
cevabin ne olacagi belirtilmemistir (S6kmen, 2019: 11-12). Boylelikle ABD, Cin’i Sovyetlere
kars1 bolgede dengeleme unsuru olarak kullanmaya devam ederek Tayvan konusunda stratejik
belirsizlik politikasini stirdiirmiistiir.

2000’11 yillarin basinda Cin, ekonomisindeki yiikselisini askeri giiciiyle pekistirmeye baslayinca
ABD agisindan biiyiik bir tehdit olarak goriilmeye baslanmistir. Bu dénemde ABD Baskani
George Bush, Cin’in Asya’daki artan etkisine kars1 koymak i¢in Japonya ve Hindistan ile daha
isbirlik¢i bir askeri diizenlemeyi Ongoriirken Tayvan’a daha fazla silah satigi yapilmasini
savunmustur. Bu kapsamda Baskan Bush, Amerika’nin Tayvan’a verdigi destegi de artirmistir.
ABD bu donemde Tayvan’in savunmasiyla ilgili olarak “stratejik belirsizlik” politikasini devam
ettirmistir. Bu kapsamda ABD boélgedeki askeri hazirligini siirdiiriirken Tayvan’in Cin tarafindan
saldirtya ugramasi halinde Tayvan’1 savunmaya yardim edecegini belirtmemistir. Bununla birlikte
ABD’li muhafazakarlar Cin’1 “tehlikeli ve ¢catismaci bir diigman” olarak gérmeye baslamislardir
(Chai, 2010: 141-144).

Barack Obama déneminde ABD, “Tek Cin” politikasina baglh kalmistir. Ote yandan, Obama
Yonetimi, Tayvan’a silah satisina, Tayvan ile ticari ve ekonomik isbirligini gelistirmeye ve
Tayvan’in uluslararasi iliskilere katilimini genisletilmesi de dahil olmak iizere ABD-Tayvan
iliskilerini gelistirmeye devam etmistir. Obama Y 6netimi sirasinda Tayvan’a ii¢ biiyiik silah satig1
gerceklestirmistir. 2010 yilinda ABD Savunma Bakanligi, Kongre’yi Tayvan’a 6,4 milyar ABD
Dolar1 degerinde silah satig1 hakkinda bilgilendirmistir. 21 Eyliil 2011°de Obama Y 6netimi,
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mevcut silahlarin yiikseltilmesi de dahil olmak {izere Tayvan’a silah satisina iliskin yeni kararini
Kongre’ye bildirmistir. Tayvan’daki F-16B/A savas ucaklar1 ve pilot egitim programinin 5 yil
daha uzatilmasi ve bunun yani sira bazi ugak pargalarinin saglanmasi toplamda 5,85 milyar ABD
dolar1 tutarindadir. 16 Aralik 2015°te Obama Y 6netimi, Tayvan’a iki Perry sinifi firkateyn, Javelin
tanksavar fiizeleri, amfibi taarruz aracglar1 ve Stinger fiizeleri dahil olmak tizere 1,83 milyar ABD
Dolar1 degerinde silah satisini ilan etmistir. Ayrica ABD, Tayvan’a silah satigina ek olarak,
organizasyon reformlari, Tayvan askeri tatbikatlarina rehberlik saglama, personel egitimi, askeri
istihbarat aligverisi ve paylasimi vb. dahil olmak {izere diger alanlarda da Tayvan ile askeri
baglarim1 gili¢lendirmistir. Tayvan ise, bu donemde ABD askeri tatbikatlarina katilarak ABD ile
iligkilerini gelistirme firsatini degerlendirmistir. Tayvan AVU operasyonlarini savas alani
kosullarinda gozlemlemeleri i¢in ordu subaylarini ve Tayvan Ordusu Tibbi Biirosu, ABD Ordusu
kurtarma mekanizmasini incelemek icin ekipler gondermis; ABD birliklerinin biyolojik ve niikleer
tehditlere kars1 Onleyici faaliyetlerini gozlemlemis; aktif ve emekli iist diizey subaylar, endiistri ve
denizalt1 {ireticilerinin temsilcileriyle birlikte denizalt1 ittifaki sempozyumu diizenlemis; Perry
sinifi firkateynlerin hizmetine yonelik egitimi kabul etmis; F-16 savas ucaklarinin performansinin
arttirllmasi ve Patriot-3 fiizelerinin satin alinmasi i¢in ABD ile koordinasyon kurmus; stirekli
kariyer egitimi i¢in F-16 savas pilotlarint ABD’ye gondermistir (Wenzhao, 31 Agustos 2017).

Donald Trump yonetimindeki ABD, Cin’in itirazlarina ragmen Tayvan ile iliskilerini
derinlestirmistir. 2016 yilinda Amerikan Senatosu tarafindan Tayvan’a silah satisinin devam
edecegi, bu satigslarda Cin’in onaymin aranmayacagi, Cin ve Tayvan arasinda barig i¢in zorlama
yapilmayacagi kararlar1 kabul edilmistir. Bu karar hem Tayvan’in ulusal gilivenligi agisindan
giivence saglamis hem de Cin’in olasi askeri miidahalesi karsisinda caydiricilik olugturmustur
(Diindar, 2019: 111-112). Bu kapsamda ABD, Tayvan ordusuna 18 milyar dolardan fazla
degerinde silah satmistir. Biden’da Trump yonetimi ile benzer politikalar yiiriiterek Tayvan’a
yiiklii miktarda silah satisina devam etmis, Cin’in Tayvan’a saldirmast durumunda ABD’nin
savunmaya gegecegini belirtmis ve ABD yetkilerinin Tayvanh yetkililerle daha 06zgiirce
goriigmesine izin verme kararini onaylamistir. Dolayisiyla Baskan Joe Biden, Cin’in Tayvan’a
saldirmasi durumunda ABD’nin savunmaya gececegini belirterek mevcut stratejik belirsizlik
politikasini reddetmistir. CRF’den Richard Haasve, David Sacks gibi bazi uzmanlar ve birkag
Kongre tiyesi, Cin’in saldirganlig1 karsisinda net bir politika uygulanmasi gerektigini savunarak
Biden’in agiklamalarin1i memnuniyetle karsiladiklarini belirtmistir. ABD, bolgedeki askeri
varligim gostermek i¢in Tayvan Bogazindan diizenli olarak gemilerle gegmekte ve Tayvan’i
savunma harcamalarimi arttirmak icin tesvik etmektedir (Maizland, 3 Agustos 2022). Ayrica
Tayvan, ABD-Tayvan iligkilerini gelistirmek, adanin savunmasimi giiglendirmek ve ilkenin
uluslararasi orgiitlere katilimini tesvik etmek i¢in yasa ¢ikarilmasi yoniinde Kongre’de iki partinin
destegini almistir. En son onerilen mevzuat olan 2022 Tayvan Politika Yasasinda, Kuzey Atlantik
Anlagmas1 Orgiitii (NATO) énemli bir miittefik olarak belirtilmistir (The Taiwan Policy Act of
2022). Agustos 2022’de Meclis Sozciisii Nancy Pelosi, Taipi’i ziyarete gitmis ve Tsai ile bir araya
gelmistir. Cin bu ziyareti siddetli bir bigimde kimamis ve Tayvan’in bu politikalarina karsilik
olarak aday: etkili bir sekilde ¢evreleyen askeri tatbikatlar planlamigtir. Pelosi’nin ziyaretinin
ardindan Tayvan devlet basgkani Tsai Ing-wen, baskan yardimcisi, savunma bakani, istihbarat sefi
ve diger ist diizey yetkililerle goriisen ABD’li meclis iiyesi Mike Gallagher, Tayvan’da silah
stokunun artirilmasi gerektigine dikkat ¢ekmistir. Gallgher, “Tayvan’1 bir savastan kaginmak i¢in
tepeden tirnaga silahlandirmaliy1z” ifadesinde bulunmustur (Nakashima, 22 Subat 2023).
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Sekil 2: Son Yonetimler Tarafindan Tayvan’a Yapilan ABD Silah Satislart
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4 Mart 2023 tarihinde Tayvan Milli Savunma Bakani yaptig1 agiklamada, 13 PLA ugaginin ve 3
PLAN gemisinin (UTC+ 8) tespit edildigini, ROC Silahli Kuvvetlerinin durumu yakindan takip
ettigini ve bu faaliyetlere yanit vermek i¢cin CAP ugaklarini, donanma gemilerini ve karaya konuslu
fiize sistemlerini gérevlendirdigini bildirmistir (Ministry of National Defense, ROC, 4 Mart 2023).
Dolayisiyla Cin, bolgede ¢esitli deniz ve hava unsurlarini kullanarak Tayvan’in ADIZ’1n1 ve orta
hatt1 gegmis ve Tayvan’daki askeri karar alicilar1 teyakkuza gegirmistir.

ABD’li analistler arasinda, Cin’in giderek artan askeri giicliniin ve revizyonist politikalarinin ABD
ve Cin arasindaki bir ¢atismay1 atesleyebilecegi goriisii hakimdir. Ciinkii Cin, Tayvan’in ana
karaya baglanmasi konusunda gii¢ kullanilmasin1 6ngérmektedir. Buna karsilik Cin’in Tayvan’a
saldirmasi durumunda ABD, Tayvan’t savunmayr reddetmemektedir. ABD Savunma
Bakanliginin 2021 yilinda yaymladigi Cin’in Askeri ve Giivenlik Gelismeleri adli raporda,
PLA’nin muhtemelen Tayvan’1 Cin anakarasi ile zorla birlestirmek i¢in yogun c¢alisma igerisinde
oldugu ve ayn1 zamanda ABD gibi {iglincii taraf miidahalesini caydirmaya, geciktirmeye ya da
durdurmaya hazirladig1 belirtilmektedir (Annual Report To Congress, 2021). Nitekim bir¢ok
ABD’li akademisyen, Cin’in dnlimiizdeki on yil igerisinde Tayvan’1 isgal edebilecegi yoniinde
uyarilarda bulunmaktadir. Washington Merkez Istihbarat Teskilati Direktorii William Burn,
Rusya’nin Ukrayna iggalinin, Cin’in on yil icerisinde Tayvan’1 isgal edebilecegine dair siipheleri
koriikledigini belirtmistir (Volz, 26 Subat 2023).

ABD Senotosu’nun 2021 yilinda yayinladigi raporda, Cin’in, 2049 yilina kadar ABD’nin kiiresel
niifuz ve giiciine denk veya onu gecmeyi, Hint-Pasifik bolgesindeki ABD ittifaklarini ve giivenlik
ortakliklarini1 yerinden etmeyi ve uluslararasi diizeni Cin daha avantajli olacak sekilde revize
etmeyi hedefledigi belirtilmistir. Dolayisiyla 6zellikle Hint-Pasifik’te tehlikeli bir doneme
girildigini ve Tayvan’in savas i¢in en tehlikeli parlama noktasi olabilecegi iddia edilmektedir. Bu
raporda yetkililer, ulusumuzun yani sira ortaklarimiz ve miittefiklerimizin giivenligi i¢in bu
yarismay1 kazanmaliy1z diyerek ABD i¢in bu sorununun ¢ok énemli oldugunun altini ¢izmislerdir
(Commitee On Armed Services United States Senate, 9 Mart 2021).

ABD i¢in Tayvan iki nedenden dolay1 ¢ok 6nemlidir. Birincisi, Tayvan, Joponya, Giiney Kore ve
Filipinlerin korunmasi i¢in hayat1 6nem tagimaktadir. Eger Cin Tayvan’1 isgal ederse, bu iilkeler
icin ¢ok daha biiyiikk bir giivenlik tehdidi olusturacak ve Pasifik’in derinliklerine gii¢
aktarabilecektir. Cin’in Tayvan’1 ele geg¢irmesi halinde Pekin, herhangi bir ticaret akisini dikta
etme konusunda ¢ok daha onemli bir konumda olacaktir. Bu Cin’in Solomon Adalarindaki
faaliyetlerinden ve ugak gemileri de dahil olmak iizere okyanuslarda dolasan devasi bir donanma
insa etmesinden goriildiigii lizere cok gercekei bir olasiliktir. Tayvan Cin'in Pasifik'teki kuvvet
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projeksiyonunu kontrol altina almaya yardimci olacak dogal bir bariyer gérevini gérmektedir.
Amerika Tayvan'a verdigi destegi geri ¢ekse dahi Cin ile ABD arasindaki gerilim azalmayacagi
ihtimali g6z Oniine alindiginda, Tayvan'in bagimsiz ada statiikosunda olmast ABD ve
miittefiklerinin ¢ikarma olacaktir (Espena ve Bomping, 13 Agustos 2020) ikincisi, Cin’in Tayvan’1
isgal etmesi durumunda ABD’nin bdlgedeki miittefikleri Washington’un giivenilir bir ortak
olmadigint diigiineceklerdir. Bu nedenle ABD, Tayvan’it kaybederse giivenilir oldugunu
kanitlamak i¢in ¢ok daha agresif politikalar yiiriitmek zorunda kalacaktir (Colby, 11 Ekim 2022).

ABD'nin, Tayvan't kontroline almasina izin vermesi halinde, Cin'in bolgesel hirslarinin
karsilanacagini ve iilkenin statiikocu bir gii¢ haline gelecegini ve bu sekilde ABD ve Cin arasindaki
gergin iligkilerin hafifleyebilecegini savunan goriisler de mevcuttur (Glaser, 2011: 85) Fakat
Saldirgan Realizm perspektifinden bakildiginda bu goriis makul degildir. Bunun temel nedeni,
Cin'in toprak hirsinin tatmin edilecegine inanmak i¢in hi¢cbir neden olmamasidir. Eger Cin
gercekten de Dogu Asya iizerinde bolgesel hegemonya i¢in baski yapiyorsa, Cin’in bu saldirgan
politikalart Senkaku Ada zinciri gibi bolgenin diger kisimlarin1 da kapsayacaktir. Dolayisiyla
Tayvan'in Cin'in anakara topraklarina katilmasi, ABD ile Cin arasindaki altta yatan yapisal
gerilimleri iyilestirmek i¢in ¢ok faydali olmayacaktir (Allison, 2018: 60).

Sonug olarak Tayvan hem Cin hem de ABD icin ¢ok 6nemli oldugundan, adayla ilgili ¢ikarlar
Pekin ve Washington iliskilerini ¢ikmaza sokmaktadir. Bu nedenle giderek Tayvan Bogazindaki
gerilimler artmakta ve ABD miittefiklerini desteklemek i¢in gii¢ gosterileri yapmaktadir. Saldirgan
Realizme gore bu durum, her iki tarafta birbirlerinin niyetini tam olarak bilmedigi igin giivenlik
ikilemini dogurmaktadir. ABD’nin Tayvan’a gelismis silah satiglarini arttirmasin1 ve Tayvan’in
bagimsizligini tesvik etmesi Cin tarafindan bolgedeki giic dagilimini degistirme c¢abasi olarak
algilanmaktadir. Buna karsilik Cin’in Tayvan’i bagimsizlik hamlelerine karsi tehdit etmesi ve
anakaraya fiizeler konuslandirmast ABD’yi Cin’in revizyonist niyetlerinden dolay1 siipheye
diisiirmektedir. Dolayisiyla Tayvan iki giicii giivenlik ikileminde birakmaktadir. ki taraf arasinda
giivenlik ikilemi siddetli oldugu i¢in rekabet de iist boyutlardadir. Bu durumda taraflar arasindaki
en ufak bir yanlis anlamanin ya da daha farkli bir miilahazanin iki giiciin askeri ¢atigmasina neden
olmasi olasilig1 oldukga yiiksektir.

4. Cin’in Dogu Cin Denizi’ndeki Statiikoyu Degistirme Cabalan

Japonya ve Cin arasinda uzun yillardir 6nemli bir ihtilaf konusu olan Dogu Cin Denizi,
Japonya’'nin “Senkaku” , Cin’in ise “Diaoyu” olarak adlandirdig1 adalar1 kapsamaktadir. Bu bolge
hem dogalgaz rezervleri hem de her iki {ilkenin de dis ticaret ve ekonomik kalkinmasini
stirdiiriilebilmesi i¢in bu bdlgeye bagli olmasi agisindan énem tasimaktadir Dogu Cin Denizi’nde
bulunan bu adalar iizerinde Cin ve Japonya egemenlik hakki iddia etmektedir. Japonya, adalarin
Japonya’nin ayrilmaz bir pargasi oldugunu ileri siirerek herhangi bir miilkiyet anlasmazliginin var
oldugunu kabul etmemektedir.

1884-1995 yilinda gerceklesen Cin-Japonya savasinin ardindan Cin’den adalarin kontroliinii
kazanan Japonya, Ikinci Diinya Savas’1 sonrasinda adalar iizerindeki bu kontrolii San Francisco
Baris Antlagmasi ile ABD’ye kaptirmistir. Fakat 1971 yilinda imzalanan Okinawa Geri Doniis
Antlagmasi’yla adalarin kontrolii ABD’den tekrar Japonya’ya ge¢mistir (Kiigiikdegirmenci, 2021:
185). Bu antlagsma, Ryukyu ve Daito Adalar1 lizerindeki “her tiirlii yonetim, yasama ve yargi
yetkilerinin” Japonya’ya iadesini saglamistir.

Adalar, Japon hiikiimetinin onlar1 kamulastirdigir 2012 yilina kadar Japon hiikiimeti adina Japon
vatandaglar1 tarafindan sahiplenilmis ve yonetilmistir. Tokyo wvalisi Ishihara Shintaro,
milliyetgilerin adalar1 satin alma kampanyasina 6nciiliikk etmistir. Ancak merkezi hiikiimet devreye
girmis ve onlar1 kendisi satin alarak bu durumu 6nlemistir. Japonya hiikiimeti, hamlelerinin Cin’i
kiskirtmay1 amaglamadigini, daha ¢ok 6zellikleri Cin’i kasitli olarak kiskirtacagindan korktugu
Ishihara gibi milliyet¢ilerin elinden uzak tutma girisimi oldugunu savunmustur. Ancak Pekin,
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Japonya’y1 “kutsal topraklarin1 “calmakla” ve “statiikoyu” alt iist etmekle suglamistir (Valencia,
2006: 20).

2005’ten Once, iki iilke ihtilafli bolgede diizenli olarak devriye gezmesine ragmen, herhangi bir
catisma gergeklesmemistir. Ancak Eylil 2005°te, Japonya tarafindan Chunxiao gaz sahasi
yakininda giidiimlii bir fiize avcisi da dahil olmak iizere bes Cin donanma gemisi
gozlemlendiginde anlagsmazlik tehlikeli bir hal almistir. Savas gemilerinden biri, Japon P3-C
gozetleme ucagina dogrulmustur. Ardindan, deniz sinirlarina iliskin ikili miizakerelerin yeniden
baslamasindan bir giin 6nce Cin, DCD’inde savasma yetenegine sahip bir “yedek gemi filosu”
kurdugunu dogrulamistir. Kasim 2004°te Japonya’nin, karasularinda bir Cin niikleer denizaltisini
tespit etmesi, Cin ucaklar tarafindan artan elektronik gozetim ve yaklasik yirmi bes Cin kesif
gemisinin Japonlarin hak iddia ettigi sulara girmesi sonucunda Japonya i¢in, Cin biiyiik bir tehdit
haline gelmistir. Nitekim Japon SDG’si “Giivenlik ve Koruma Plani”nda Cin’i ilk kez bir tehdit
olarak tanimlamis, hatta Cin’in Diaoyu-Senkaku Adalari’na isgali de dahil olmak iizere birgok
tehdit senaryosunu tartigmistir (Valencia, 2014: 190).

2006’dan itibaren Cin-Japonya iliskilerinde gelismeler yagsanmistir. Dénemin Japonya Bagbakan’1
Abe Shinzo, Cin Bagbakan’t Wen Jiabao’ya buzlar1 kiran bir ziyarette bulunmustur. Haziran
2008’de bir Japon savas gemisinin Cin’e ilk liman ziyareti duyurulmustur (Dickie, 2008: 20). 2008
yilinda Japonya ve Cin, Dogu Cin Denizi’nde ortak hidrokarbon gelistirme konusunda prensipte
anlagmistir. 2009’un ikinci ¢eyreginde, Japon ve Cinli yetkililer arasinda birkag iist diizey toplanti
gergeklesmistir (Cossa ve Glosserman, 2009: 100). Fakat donemin basbakan1 Aso Taro Yasakuni
Mabedi’ni ziyaret ettiginde ve Cin’de Nanking Katliamu ile ilgili bir film gésterime girdiginde
tarihin sorunlar1 yeniden su iistiine ¢ikmistir. Ozellikle Japonya’nin Diaoyu/Senkaku Adalari’nin
ABD askeri ittifakinin korumasi altinda oldugunu iddia etmesinden sonra, iliskiler asag1r dogru
sarmaya baslamistir.

Nixon yonetimine kadar ABD yonetimleri, Senkaku {izerinde kimin egemen oldugu konusunda
herhangi bir tavir almamiglardir. Bununla birlikte, 1960 ABD-Japonya Giivenlik Antlagmasi’nin
adalar1 kapsamasi da 1972’den beri ABD politikast olmustur. Antlasmanin 5. Maddesinde,
ABD’nin “Japon Yonetimi altindaki topraklara” silahli bir saldir1 durumunda “ortak tehlikesini
karsilama” taahhiidiinde bulundugu belirtilmektedir. ABD giivenlik taahhiitleri karsiliginda
Japonya, ABD’ye, Japon takimadalarindaki bir¢ok iiste ABD birliklerini yerlestirme hakkini
vermektedir. Japonya, anlagma bolgesini savunmak i¢in birincil sorumlulugu {iistlense de, Cin ile
onemli bir silahl1 ¢atisma olmast durumunda, Japonya, ABD’den yardim istemek i¢in anlasmaya
basvurabilir (Valanica, 2004: 200).

Kongre, 2012’den bu yana, ABD Hiikiimetinin adalar tizerinde kimin egemen oldugu konusundaki
tarafsizlik pozisyonuna itiraz etmemekle birlikte yine de anlasmazlik konusunda Japonya’ya
retorik destegini genisletmektedir. Kongre, 2013 Ulusal Savunma Yetkilendirme Yasasina, diger
maddelerin yam sira, “lg¢iincii bir tarafin tek tarafli eyleminin ABD’nin Japonya’nin Senkaku
tizerindeki yonetimini kabul etmesini etkilemeyecegini” belirten bir karar eklemistir. Kongre nin
aciklamasinin ardindan Obama Yonetimi yetkilileri, ABD’nin  egemenlik sorunundaki
tarafsizligin1 da degistirmeden benzer bir dil kullanmaya baglamistir. Nisan 2014’te Baskan
Obama, ABD-Japonya Giivenlik Anlagmasi’nin 5. Maddesinin adalar1 kapsadigini ve Senkaku
statlistinlin tek tarafli olarak degistirilebilecegine inanmadiklarini belirtmistir (Congressional
Research Service, 21 Subat 2017). Bdylelikle bir ABD Baskani anlasmazlik konusundaki
tutumunu ilk kez alenen ifade etmistir.

Subat 2017°de Basbakan Shinzo Abe ile yaptig1 ilk ortak basin toplantisinda Baskan Donald
Trump, “Japonya’nin ve onun idari kontrolii altindaki tiim bolgelerin gilivenligine baghyiz...”
ifadesinde bulunmustur. ABD ve Japonya liderleri, ABD-Japonya Karsilikl1 Isbirligi ve Giivenlik
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Anlagmasimin 5. maddesinin Senkaku Adalari’m1 kapsadigimi dogruladiklarini belirtmistir
(Congressional Research Service, 21 Subat 2017)

ABD’nin Japonya’ya yonelik genisletilmis retorik destegi, Cin’in 2012 sonbaharindan itibaren
Senkakus- (Diaoyu/Diaoyutai) ¢cevresinde artan devriyelerine bir tepki olmustur. Boylelikle ABD,
Pekin’in adalar iizerinde bir dereceye kadar idari kontrole sahip oldugunu gostermistir. Cin’in
eylemlerini caydirmak i¢cin ABD, Japonya’nin deniz ve ada savunmasini giiglendirme ¢abalarina
verdigi destegi artirmistir (Congressional Research Service, 21 Subat 2017). 2021 yilinda ABD
baskani secilen Joe Biden ise, Japonya’ya Senkaku’nun giivenlik anlagmasi kapsamina girdigine
dair giivence vermistir. Japonya Basbakani1 Fumio Kisida ile goriisen Biden toplant1 sonrasinda,
iki liderin, Cin’in Dogu Cin Denizi ve Giiney Cin Denizi’ndeki statiikoyu degistirme girisimlerini
geri piskiirtmeye kararli oldugunu belirtmistir. Ayrica Biden, Japonya-ABD Giivenlik
Antlagsmasi’nin 5. Maddesinin Okinawa Eyaleti ve Senkaku Adalari’nin savunmasini
uygulanacagini dogrulamistir. Bu goriismenin ardindan Cin Disisleri Bakanligi soézciisiic Wang
Wenbin gazetecilere verdigi demegte ise, adalarin “Cin’in dogal topraklar1 oldugunu”, ABD-
Japonya giivenlik anlagmasmin “Soguk Savas’in bir {iriinii olarak, herhangi bir {igiincii tarafin
cikarlarii baltalamamasi, 6zellikle baris ve istikrar1 tehlikeye atmamasi gerektigini” belirtmistir
(The Economic Times, 2 Ocak 2022).

ABD i¢in Cin’in Dogu Cin Denizi iizerinden yiiriittiigii politikasindaki asil problem Cin’in sinirh
mi1 yoksa siirsiz mi1 hedeflerinin oldugudur. ABD i¢in Cin’in sinirli hedeflerinin olduguna
inanmak oldukc¢a zordur. Ciinkii Cin bolgesel hegemonya kurmak amaciyla yiirittiigii politikalar
sonucunda bir¢ok komsu {lilkesiyle anlagsmazliklar yasamistir. Bu nedenle Saldirgan Realist
teorinin Ongordiigii gibi ABD, Cin’in niyetinden tam olarak emin olmadigi i¢in en kotiisiinii
varsaymaktadir. Bu dogrultuda ABD i¢cin Dogu Cin Denizi’nde Cin’e verilecek olan tavizler tesvik
edici risk olusturabilir. Bu kapsamda Cin daha talepkar politikalar izleyerek Tayvan ve Giiney Cin
Denizi’ndeki statiikoyu bozmak isteyecektir. Bu nedenle ABD i¢in bu bolge ¢ok dnemlidir. Bu
kapsamda ABD ve Japonya, Cin’in Giiney Cin Denizi ve Dogu Cin Denizi’ndeki ilerlemelerini
sinirlandirmakta kararli géziikmektedir. Dolayisiyla Japonya tarafindan kontrol edilen bu adalarin
Cin tarafindan 1srarla talep edilmesi ve Cin’in bu adaya sik sik gemi géndermesi sonucunda ABD
ile Cin arasindaki iligkilerin daha fazla gerginlesecegi ve Biden’in Cin’in ¢evrelenmesi konusunda
daha sert tedbirler alacag: diisiiniilmektedir.

5. Sonuc¢

Son yillarda Cin'in yiikselisi realistler ve liberaller arasinda ¢ok tartisilan bir konu olmustur. Cin'in
yiikselisine iligkin ana tartisma, Cin'in yilikselisinin gercekten bariscil olup olmadigidir. Liberaller,
Cin'in 1990'larda ABD liderligindeki liberal ekonomik sistem igine dahil edilmesinden bu yana
statlikocu bir gii¢ haline geldigini savunmaktadir. Bu kapsamda literatiirde Cin’in yiikselisinin
bariscil olacagin1 destekleyen birgok c¢alisma mevcuttur. Cin’in bariggil yiikselis teorisini
destekleyen 6nemli bilim insanlarindan biri Henry Kissinger ve Kishore Mahbuban’dir. Her ikisi
de kendi argiimanlari desteklemek i¢in “Cin’in antimilitarizm teorisini” kullanmaktadir. Kissinger,
Cin’in barig¢il bir bigimde yiikselecegine 0 kadar inanmistir Ki kitabinin son béliimiinde Cin
sorununa degindiginde her zaman bariggil sifatim1 veya zarfini kullanmistir. Ayni1 zamanda
Kissinger “yiikselme” terimi yerine bazen daha az endise verici bir terim olan “gelismeyi”
kullanmistir (Kissinger, 2010: 508-513). Ayrica Kishore Mahbubani, “Cin yayilmact mi?”
sorusuna cevap vermeye calisirken, “Cin uygarhigmin giiclii anti-askeri DNA'sindan” s6z
etmektedir. Mahbubani’nin bu “savas karsiti Cin DNA'sinin” kokleri Konfiigyiis'ten gelmektedir
(Mahbubani, 2020: 85-86). Bu terimin en temel diizeyde Cin uygarligina uygulanmasi pek
miimkiin degildir. Ciinkii Cin sadece MO 1100 ile MS 1911 yillar1 arasinda 3790 savas yapmistir.
(Mosher, 2007: 55). Bu istatistikler Cin uygarliginin saldirgan dogasmi giiclii bir sekilde
dogruluyor gibi goriilmektedir. Ancak Kishore Mahbubani, eger Cin medeniyeti "dogas1 geregi
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militarist" olsaydi, yiizyillar boyunca Avrasya'nin en gii¢lii devleti olarak Cin'in denizasiri iilkeleri
fethedecegini one siirerek bu iddialar1 reddetmistir. Mahbubani, Cin'in siddet igermeyen mirasini
savunurken, militarist olarak yapilan herhangi bir Cin genislemesi varsa, bunun ¢ogunun Cin'in
yabanci hanedanlar tarafindan yonetildigi donemde gergeklestigini belirtmistir. Kishore
Mahbubani, Cinlilerin bir¢ok savas yaptigin1 kabul etse de bunlarin ¢gogunun Cin i¢inde oldugunu
da eklemektedir (Mahbubani, 2020: 85). Bu akil yiiriitme tarzindaki sorun, Cin'in Kuzey'e, Bati'ya
ve Giiney'e dogru siirekli bolgesel genislemesini tanimamasidir Dolayisiyla, mevcut siirlarin
perspektifinden bakildiginda, Cin'in iki bin y1l 6nce Han hanedanlig1 doneminde yaptig1 savaslarin
¢ogu aslinda giiniimiiz Cin topraklarinda ger¢eklesmistir. Ote yandan Saldirgan Realist diisiiniirler
Cin'in yiikselisinin barig¢1l olmayacagini savunmaktadirlar. Saldirgan Realistler, Cin'in
revizyonist bir giic oldugunu hakli ¢ikarmak ic¢in yiikselen giiclin tarihsel anlatisina
giivenmektedir. Bu anlamda Ikinci Diinya Savasi éncesi Nazi Almanya’s1 ve Japonya’y1 6rnek
gostermektedirler. Mearsheimer'e (2001: 70) gore, liberal sdylemine ve bariscil yiikselis sloganina
ragmen Cin, Asya'da bolgesel hegemonya kurmayi, ABD'yi Asya'dan kovmak i¢in bir “Cin
Monroe'su” dayatarak gii¢ dengesini kendi lehine degistirmeyi amaclayan revizyonist bir giictiir.

Cin’in ekonomisi zamanla kaginilmaz olarak askeri giice doniisecektir. Bu durumun Cin'i Asya'da
tamamen bolgesel hegemonya kurmaya tesvik edecegi diisiiniilmektedir. Bu bolgesel hegemonya
ayn1 zamanda Cin'in, ABD'nin gii¢lii etkisi veya varligimin oldugu bolgelerde bile askeri dahil
olmak iizere varhgm kiiresel capta genisletmesine olanak taniyacaktir. Ustelik bdlgesel
anlagmazliklarda kendi sartlarin1 dayatmasina da olanak saglayacaktir. Bu baglamda bu ¢aligmada
Mearsheimer'in tahminlerini destekleyen birgok kamitin oldugu iddia edilmistir. Ornegin gii¢
dengesindeki degisim acisindan diislintildiigiinde Cin yaptig1 ekonomik kalkinmayla birlikte
diinyanin ikinci biiyiik ekonomisi haline gelmistir. Ancak en 6nemlisi Cin, 2000'li yillardan bu
yana bu ekonomik giiclinii askeri giice ve kiiresel niifuza doniistiirmektedir. Aslinda Cin’in askeri
giicene harcama yapmasi, Asya'daki giic dengesinin Cin lehine bozulmasi anlamina gelmekte ve
Cin'in bolgesel hegemonya pesinde oldugunun da sinyalini vermektedir. Cin'in dis politikasinin
ozellikle GCD’nde 2008'den bu yana izledigi iddiali ve kat1 tutum, Mearsheimer'in 6ngoriilerinin
bir diger onemli gostergesidir. Dahasi, Cin'in dis politikast 2000’li yillardan bu yana birgok
catigma noktasinda daha kat1 hale gelmistir. Nitekim Cin’in Dogu Asya’daki statiikkoyu bozmaya
calistig1 ¢ok acik bir sekilde goriilmektedir. Bu anlamda Cin, Giiney Cin Deniz’inin fiili sahibi
oldugunu iddia etmektedir. Ikinci olarak, Cin, Tayvan’1 alip anakara Cin’in bir pargasi haline
getirmeye yonelik politikalar izlemektedir. Ugiincii olarak, Dogu Cin Denizi’ni kontrol etmeye ve
Japonlarin Senkaku Adalar1 dedigi Diaoyu Adalarini geri alma stratejisi uygulamaktadir. Bu
nedenlerden dolayr ABD tarafindan Cin revizyonist bir giig olarak diisiiniilmektedir. Bu kapsamda
ABD ve tiim miittefikleri Cin’in Giiney Cin denizindeki miidahalelerini, Tayvan’1 alip anakaranin
bir pargast haline getirmesini ve Dogu Cin Denizi’ndeki statiikoyu degistirmesini engellemeye
kararhidir.

Bir devlet bagka bir devletin simdiki ve gelecekteki niyetini bilemeyecegi igin ABD-Cin iligkisinin
analizinde diismanca niyetlerinin olasiligini 6l¢mek i¢in bir teoriye ihtiyag vardir. Yalnizca uygun
bir teori, gelecekteki ABD-Cin iligkilerini tahmin edilmesine ve Cin'in gelecekte baris¢il bir
sekilde yiikselip yiikselemeyeceginin dogrulanmasina yardimei olabilir. Bu makaleye gore
Saldirgan Realizm, biiylik gii¢ politikalarini analiz etmek i¢in birinci sinif bir aractir ve ABD-Cin
iliskileri de bunun i¢in ¢ok giizel bir 6rnektir.

Saldirgan Realist teoriye gore, devletler, bagska bir devletin tehdit olusturup olusturmadigin
degerlendirmeye calisirken, diger devletin yeteneklerine ve niyetlerine odaklanmaktadirlar
(Mearsheimer, 2001: 31, 363). Saldirgan Realizmin temel varsayimlarindan biri, bir devletin diger
devletlerin niyetlerinden hi¢gbir zaman gercekten emin olamayacagidir. Bu nedenle karsi tarafin
gercek niyetini 6lgmek ve degerlendirmek son derece zordur. Bu kapsamda bu calismada
potansiyel diismanin saldir1 yetenekleri ortaya c¢iktiginda ne olur? Bugiinkii niyetleri goriiniiste iy1
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niyetli ve bariscil olsa da, 6ngoriilebilir gelecekte ayni kalacak midir? Cin ya da ABD gibi bir gii¢
ulusal stratejisini “dliigmanin kotii bir niyeti yok ve gelecek yillarda da olmayacak™ varsayimina
dayandirabilir mi? sorularina cevap aranmustir.

Saldirgan Realist teoriye gore, her devletin temel gayesi hayatta kalmaktir (Mearsheimer, 2001:
46). Dolayisiyla bir devlet halihazirda bolgenin acik ara en giiclii devleti olsa bile, askeri
yiikseligini siirdiirerek daha da giiclenmeye ve bolgesel hegemonyaya ulasmaya g¢aligir. Cilinkii
hayatta kalmanin ve korkusuz bir devlet haline gelmenin en iyi ve en kesin yolu budur. Bu
kapsamda Cin Hindistan, Japonya, Rusya gibi gii¢ler ve Cin'in arka bahgesindeki ABD deniz iisleri
ile ¢evrelenmistir. Saldirgan Realist teoriye gore Cin’in Giineydogu Asya'da hegemonya pesinde
kosmamasi mantiksiz olurdu. Bu nedenle bdlgesel hegemonya arayist Cin'in giivenligini en tist
diizeye c¢ikarmakla esdegerdir. Ama 6te yandan Cin’in bu gidisati neredeyse kacinilmaz olarak
ABD ile kars1 karsiya gelmesine yol agmaktadir. Sonug olarak, ABD'nin bdlgesel hegemonya
arayisinin onceki modeli ve giderek daha saldirgan hale gelen Cin dis politikasi, Amerika'nin Cin
ile yogun giivenlik rekabetinin gelecek perspektifini ortaya koymaktadir. Bu durum, temel
Saldirgan Realist kavramlardan biri olan “gilivenlik her zaman refahtan iistiin gelir” arglimanina
uygun olarak gerceklesmistir. Biiylik bir giiclin yiikselisi neredeyse kaginilmaz olarak komsulari
ve diger giicler arasinda korkuya neden olmaktadir. Bu kapsamda Asya’daki devletler Cin’in
revizyonist politikalar1 dolayisiyla giivenliklerinden endise etmislerdir ve bu kapsamda en giicli
statiiko olan ABD ile dengeleyici bir koalisyon olusturmuslardir.

Saldirgan Realizme gore, devletler giivenliklerini saglayabilmek icin Oncelikli olarak askeri
glictinii arttirmalhidir. Fakat bununla birlikte askeri gii¢ cok 6nemli olsa da tek basina bir belirleyici
degildir. Bu noktada ekonominin de etkisi oldugu diisiiniilmektedir. Bu anlamda Cin’in askeri
alanda c¢evrelenmesinin yani sira ekonomik boyutu da mevcuttur. Bunun i¢in ABD, Cin’in
ekonomik biiylimesini olabildigince sinirlandirma ve buna karsilik Bati’nin ekonomik biiyiimesini
hizlandirma y6niinde politikalar gelistirmektedir.

Sonug olarak, yakin gelecekte, Cin’in revizyonist politikalar1 ve ABD’nin hegemon giiciinii tehlike
altinda hissetmesi nedeniyle Cin ile ABD arasinda Soguk Savas’a benzeyen yogun bir giivenlik
rekabeti yaganacagi diisliniilmektedir. Nitekim bu durumun savasla sonu¢lanmasi muhtemeldir.
Bunun en 6nemli nedenin cografya oldugu diisiiniilmektedir. ABD-Cin arasinda g¢ikacak olan
savas, cografi olarak Giiney Cin Denizi, Tayvan ve Dogu Cin Denizi ile sinirli olacagi igin savasin
maliyeti daha diisiik olacaktir. Ayrica siirli bir savasin niikleer bir savasa doniisme ihtimali de
muhtemeldir. Yine cografya nedeniyle Cin veya ABD’nin, Tayvan {lizerinde bir savasi
kaybettiklerinde durumu kurtarmak igin birkag niikleer silah kullanacag: diisiiniilmektedir. Cilinkii
ABD i¢in Tayvan, Cin’in sinirlandirilmasinda ¢ok 6nemli bir iilkedir. Bunun birinci nedeni,
Tayvan’in son derece stratejik bir bolgede olmasidir. Tayvan, Cin i¢in deniz ve hava kuvvelerini
ilk ada zincirinin i¢ine sikistirmak amaciyla ¢ok 6nemli bir toprak parcasidir. Dolayistyla ABD
icin Tayvan’in kontrol edilmesi ve Cin’in eline gegirilmesine izin verilmemesi zorunluluktur.
Ikinci neden ise, ABD’nin Tayvan’1 Cin’in eline birakmasi sonucunda miittefiklerinin ABD’ye
olan gilivenini yitirecek olmasidir. Bu nedenlerden dolayr, ABD i¢in Dogu Asya’daki
miittefiklerinin savunulmasi ve Cin’in sinirlandirilmasi 6ncelikli politika konularindan olacaktir.
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