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Calismamizin  amacini kestane yetistiriciliginde yasanan
olumsuzluklar1  tretici bazinda tespit ederek bunlarin
tizerinde ¢oziim arayisina gitmek olusturmustur. Bu sebeple
0000-0003-3878-4202 yetistiriciligin yogun olarak yapildigi kestane reticilerine
yonelik yapilan bu durum tespiti, 2021 yilinda Aydin'in Efeler,
Kosk, Sultanhisar, Nazilli ve Izmir in Beydag, Odemis ve Kiraz
ilgelerinde gergeklestirilmistir. Toplam 57 tireticiyle goriistilmiis
ve treticilere kestane cesitleri, hastalik-zararli, Kestane gal
arist (Dryocosmus kuriphilus Yasumatsu), kestanede zirai ilag
kullanimi, kestaneyi gomiide birakma siireleri ve yetistiricilikte
karsilagtiklart sorunlari kapsayan 23 adet soru yéneltilmis ve
elde edilen veriler degerlendirilmistir. Arastirma sonucunda,
tireticilerin  egitim seviyesinin diisiik oldugu, pek ¢ogunun
atadan kestane {ireticisi oldugu ve kestane iiretimi konusunda
bilingli olmadiklar1 goriilmiigtiir. Yant sira bilingsiz olarak
yetistiricilik yapilmakta oldugu, kestanenin kendileri i¢in iyi bir
gelir kaynags oldugu fakat bir kisim yetistiricinin sadece hasat

strasinda bahgeye ugradiklar: gibi durumlar gézlemlenmistir.

Anahtar sozciikler: Anket, hastalik, kestane, zararl.

ABSTRACT
The aim of our study was to identify the negativities
Goénderilme Tarihi - 12 Mart 2022 experienced in chestnut cultivation on the basis of producers and
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chestnut producers in Aydin and Izmir provinces, where
cultivation is intense, was carried out in Efeler, Kosk,
Sultanhisar, Nazilli, and Izmir’s Beydag, Odemis and Kiraz
districts, where chestnut cultivation is intense in Aydin and
[zmir provinces in 2021. A total of 57 producers were
interviewed and 23 questions were asked to the producers,
including chestnut varieties, disease-pest, Chestnut gall
wasp (Dryocosmus kuriphilus Yasumatsu), pesticide use in
chestnuts, the time of leaving chestnuts in the burial, and
the problems they encountered in aquaculture, and the
data obtained were evaluated. As a result of the research, it
was seen that the education level of the producers was low,
most of them were chestnut producers from the ancestors
and they were not conscious about chestnut production. In
addition, it has been observed that there is an unconscious
cultivation, chestnuts are a very good source of income for
them, but some growers only visit the garden during the
harvest. Our aim is to identify the negativities experienced
in chestnuts on the basis of producers and to seek solutions
on them.. Our aim is to identify the negativities experienced
in chestnuts on the basis of producers and to seek solutions

on them.

Keywords: Survey, disease, Castanea sativa,insect,

Dryocosmus kuriphilus
GiRis

Kestane diinyada Dogu Asya Tiirkiye dogal olarak
yayilim gdstermektedir. Daha ziyade Kuzey Yarim Kiire'de
yetrli tiirlerden olusan kestane ormanlart dogal olarak
yetismektedir. Akdeniz havzasinda yer alan Turkiye'de ise
Anadolu'nun Karadeniz, Marmara ve Ege bolgeleri gibi
nemli kogullara sahip orman alanlarinda Castanea sativa
Mill. (Avrupa kestanesi) gesidi dogal olarak yetismekreedir
(Subagi, 2004). Botanik biliminde kestane kayingiller
(Fagacea) ailesinin bir {iyesidir. Sadece besin igerigi olarak
degil kereste agisindan da Diinya'nin en 6nemli agaglarindan
biridir. Diinya {iretiminin % 14’tinii kargilayan Tiirkiyede
kestane tiretimi 2021 yilinda 77.792 ton olup 23.673 tonu
(yaklasik %32.86’s1) Aydin'dan 21.716 tonu ise [zmirden
karsilanmakrtadir (TUIK, 2022). Ulkemizde en fazla kestane

tiretimi yapilan il Aydin’ onu [zmir ili takip etmekeedir.

Kestane agaci, meyvelerinin yani sira kerestesi, ¢igekleri,

yapragi bakimindan degerli bir agag olarak kabul edilmekte
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ve ekonomik olarak degerlendirilmektedir. Kestane, diger
sert kabuklu meyvelere gore daha az yag icermekte olup,
insan viicudu igin gerekli olan yag asitlerinden 6zellikle
linoleik asit bakimindan zengin bir kaynakur. Kestane ¢ok
eski zamanlardan beri, insan beslenmesinde onemli bir

protein ve karbonhidrat kaynagi olmustur. (Soylu, 2004).

Ulkemiz kestanelerinin en 6nemli iki hastalig
miirekkep hastaligt (Phytophthora cambivora) ve kestane
kanseridir (Cryphonectria parasitica). Miirekkep hastalig:
tilkemizde 50 yildan fazladir bilinen kék ve kok bogazi
hastaligidir. Kestane kanseri ise bir yara paraziti olup kabuk
dokusundaki yaralardan giris yapar ve burada gelisimini
strdiiriir. Kestanenin en énemli zararlilar1 ise miicadelesi
yapilmadig; taktirde agaglarin birkag yil icinde kurumasina
neden olan aga¢ kizil kurdu, dogrudan kestane meyveleri ile
beslerek zarar yapan kestane i¢ kurtlari ve bu zararlilarin
yani sira suanda tilke kestaneliklerin bir ¢ogunu tehdit eden
ve 2014 de iilkemize giris yapan kestane alanlarina hizla

yayilan kestane gal arisidir.

Bu calisma 2021 yilinda Aydin ve Izmir illerinden
toplam 57 kestane iireticisine yoneltilen, yetistiricilik,
hastalik ve zararli ve miicadele y6ntemi gibi konulart
kapsayan sorulardan olusan bir anket ¢alismasidir. Elde
edilen veriler degerlendirilerek kestane {ireticilerinin
sorunlari ve ¢oziimleri kargisindaki tutumlart ortaya

konulmaya caligilmistir.

MATERYAL ve YONTEM

Aydin ve Izmir illerinde kestane yetistiriciligi yapan
treticilerin kestanenin en biiyiik sorunlari arasinda olan
hastalikvezararlilarin neler oldugu ve miicadelelerine yonelik
uygulama ve bakis acilarinin belirlenmesine y6nelik veriler
toplanmistir. Yapilan anket ¢aligmast kestane yetistiriciligi
yapilan alanlardaki hastalik zararli problemlerini bolge
ciftgisinin bilgi ve deneyimlerinin belirlenmesi amaciyla
yitriitiilmiistiir. Bu amagla 2021 yilinda Aydin ve Izmir
Nazilli, Kosk, Sultanhisar (Aydin),
Beydag, Kiraz ve Odemis (Izmir) ilgelerine bagli kestane

illerinin  Efeler,

yetistiriciliginin yogun olarak yapildigi koylerde toplam
57 treticiyle karsilikli goriismelerle elde edilmigtir. Bu
amagla hazirlanan 23 adet soru fiireticilere yoneltilmistir.
Arastirmada kullanilan veriler 2021 {iretim sezonunu

kapsamakradir.
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Cizelge 1.Aydin ve Izmir ili kestane alani ve anket sayilari

il Koy ismi Anket sayis1 [ Arazi Alami(da)
Efeler Egrikavak 2 4.210
Kosk Cumayani 2
Ahatlar 1 12.950
Saricam 3
z Sultanhisar Malgagmustafa 4
g Malgagemir 5 20.515
<
Nazilli Apaklar 2
Kasikeilar 3
Samailli 3 32.200
Yaylapinari 3
Isiklar 4
Beydag Halikdy 1
Adakiire 2
9.750
Comaklar 3
Tabaklar 1
‘é Odemis Hamamkdy 4
N Bigak 5
— e 15.000
Kemer 4
Ovacik 2
Kiraz Dokuzlar 1
9.450
Umurlu 2
Toplam 57 104.075

ARASTIRMA BULGULARI ve TARTISMA

Yapilan ¢alismada tireticilerin %94.7’tiniin ortadgretim
geri kalan kismin ise {niversite mezunu oldugu, ¢ok
biiyiik ¢ogunlugunun uzun zamandan bu yana kestane
yetistiriciligi ile ugrasug kestane bahgelerinin kendilerine
babadan dededen kaldigini kendilerinin eline yetigmis

agaglarin geldigini, az bir kisim {ireticinin ise kendilerinin
plantasyonlari  kurduklarini,

bahgeleride yenilediklerini belircmektedirler. Sekil 1°de

yeni kestane var olan

tireticilerin demografik bilgileri goriilmektedir.

Ureticilerin Demografik Bilgileri
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Sekil 1. Ureticilerin demografik bilgileri
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Ureticilere egitim durumlari soruldugunda %73.6’i
ilkokul, % 15.7 ortaokul, %7 ’si lise, %5.2 ’s1 yiiksek okul

mezunudur.

Ureticilere kag yildir kestane tirettikleri soruldugunda;
1 ile 10 yil arast %5.26, 11 ile 25 yil %10.5, 25 yildan
fazla 9%29.8, %54.3’i ise kendimi bildim bileli kestane

tiretiyorum cevabini vermiglerdir.

Anket yapilan iireticilerin %64.9’i fidanlari kendisinin
(dededen, babadan kalma), %29.8’ si fidancidan sertifikali
olmayan fidanlar1 satn aldigini, %5.2” st ise fidan1 hem
trettigini hem de piyasadan temin ettigini bildirmistir.
Sertifikalt fidan, ulusal ve uluslararasi bitki sagligini
korumaya yonelik faaliyetlerin en onemli unsurlarindan
birini olusturmaktadir. Meyve iretiminde siirekliligin
ve kalitenin saglanmasi, kullanilan iiretim materyalinin
ismine dogru, zararli organizmalardan ari ve uzun vadede
maksimum {iretim potansiyeli ile verim alinmasi i¢in ise

saglikli fidan materyali ile baglamak dogru olacakur.

Anket kapsamindaki ireticilerin farkli cesitlerden
bahgelerinde bulundugu ve bolgelerin belli bir ¢esidin
tiretimini yaptiklar1 bu ¢esitlerden ise ilk sirayr Sekerci
cesidinin aldigt onu sirasiyla, Karaast ve Isitklar mahalli
kestane cesitlerinin izledigi goriilmiistiir. Izmir ili Beydag
ilgesinde 2012-2014 yillarinda yapilan bir ¢aligmada da
sekerci cesidinin ilk sirayr aldigr goriilmiistiir (Oztiirk,
Celiker, Uysal, Kaplan, Kiigiik,
Ozkan, 2018).

sirasinda ireticilerin kestaneyi kendi mahalli ¢esitlerine

Cetinel, Turanli,

Poyraz, Keskinkaya, Arazi caligmast
gore isimlendirdikleri bunda bir standardin olmadigt
gozlenmigtir. Oysa ki kestane yetistiriciliginde amag agili
fidanlardan olusturulmus kapama bahgelerin olmasidir.
Tiirkiyede kestane iiretimi, ormanlik alanlardaki asili ya
da agisiz agaglardan toplanmak sureti ile yapilmaktadir. Bu
durumda gerek kalite gerekse verim yonlerinden istenilen
diizeyde gelisme saglanamamaktadir. Seleksiyon yoluyla
bulunan, verim ve kalite yoniinden stiin nitelikli ¢esitlerle
kurulmug bahgelerin yayginlastirilmasi kestane yetistiriciligi
icin onemli bir gelisme saglamis olacakur (Karadeniz,

2013).

Bah¢enizde en ¢ok kargilasuginiz hastalik nedir?

sorusuna tireticilerin tamamu kestane kanseri oldugunu
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(%100), miicadele ydntemleri soruldugunda ise; Sekil 2°de
oldugu gibi %50.8%si kiiltiirel miicadele, %12.2’si kimyasal
miicadele, %8.7’si ise hem kimyasal hem kiiltiirel miicadele
uyguladiklarini, %281 ise hicbir miicadele yontemini
uygulamadiklarini beliremiglerdir. Zirai miicadele teknik
talimatlarinda kestane kanseri miicadelesinin hastalik
kaynagini azaltmak, hastaligin yayilmasini dnlemek icin
hastalikli budama artiklarinin imha edilmesi, budamada
kullanilan aletlerin %10’ luk klorakli suda temizlenmesi,
yara yerlerinin ise ardi¢ katrani siirtilmesi onerilmekeedir
(Anonim,2008). Anket yapilan iireticilerde son yillarda bu
kuruyan dallari kesmemeleri gerektigi, keserlerse hastaligin
artacags yoniinde yanlis bir bilgi mevcuttur. Bazi ciftgiler
ise budama yaparak ardi¢ katrani ya da bordo bulamact
stirdiigiinii belirtmis ve iyi geldigini sdylemigse de bunu

yapan sayisi ¢ok azdir.

Hastaliklarla Miicadele Yontemi
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Sekil 2. Ureticilerin uyguladiklari miicadele yontemleri

Kurumanin bir diger sebebi ise; Agag kizilkurdu (Cossus
cossus) oldugunu sdylemektedirler. Zararliya tavsiye edilen
doénemde ilaglar BKU (Bitki Koruma Uriinleri Veri Tabani)
sayfasinda takip edilerek kullanilabilmekte olup zararli
ile miicadele bir hayli zor olmaktadir. Ciftcilerin biiyiik
cogunlugu bu zararliyr bilmekte kiiltiirel bir miicadele
yontemi olan mekanik miicadele yapmaktadir, miicadele
yapanlar agaclarint bir sekilde kurtarmis bulunmakla
birlikte zararli 2-3 yilda bir dol verdiginden dolay: her
yil miicadele islemlerinin yenilenmesi gerekmektedir (
TAGEM, 2008). Soyle ki; mutlaka iiretici kestane agacinin
govdesini govdenin topraga yakin kisminda bulunan
kabarmalari ve akinulari gozlemleyerek buralari kesici
aletlerle acarak larvalar1 6ldiirmelidirler.
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Hastaliklarla

sonug almabiliyor mu? diye soruldugunda; %56.1 tiretici

kimyasal miicadele uygulandiginda
sonu¢ almamadigini, %28 bordo bulamact ve giilleci
bulamaci kullandiklarini, %15.7°i ise kimyasal miicadele

Hastaliklarla

miicadelede uyguladiginiz iglemler nelerdir? sorusuna;

uygulamadigini  belirtmistir. kiiltiirel
cogunluk hicbir uygulama yapmadigini (%50.8) geri
kalanlart ise % 47.3’ti hasat swrasinda olusan yaralart
temizlediklerini belirtmiglerdir. Bir kisi ise biyolojik
miicadele  (hipovirulent)

yontemini  uyguladigini

soylemistir.

Bahgenizde en ¢ok karsilagtiginiz zararli nedir? sorusuna;
%56.1’1 Aga¢ kizilkurdu, %15.7 kizilkurt ve gévde kurdu,
%12.2’si ise kizilkurt, gévde kurdu ve i¢ kurdunun tigiiniin
birlikte bulundugunu ifade etmistir (Sekil 3). Kestane
kanseri ve Aga¢ kizilkurdunun zararlart bazi iireticiler
tarafindan karistirilmakea olup, bir kisim iireticide kizil
kurdun agac1 6ldiirdagiini, kestane kanserinde ise zaman
icerisinde agaglarin kendisini toparlaylp kismen de olsa

iyilestigini belirtmislerdir.

Karsilagilan Zararlilar
&0 56,1
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Sekil 3. Ureticilerin en ¢ok karsilastiklar zararlilar

Kestanede diger karsilagilan zararlilar ise kestane i¢
kurtlar1 (Kestane i¢ kurdu, Kestane hortumlu bdcegi)

olmakla birlikte

bulunulmus fakat ruhsatlt bir ilact bulunmamaktadir. Her

zaman zaman gegici tavsiyelerde
iki zararlida dogrudan kestane meyveleri ile beslenip zararli
olurlar. Zarara ugrayan meyveler pazar degerini tamamen
kaybeder. Ciftgilerimiz bu zararlilar ile ya aga¢ baginda

hasattan 10-15 giin once ilaglama yaparak ya da hasattan

- 3) —
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sonra gomiiye koyduklarinda ilact kestanenin tstiinden
atmak sureti ile bu zararlilarla miicadele ettiklerini
soylemigler (Dimethioate Bifenthrin + 8 g/l Abamectin
ve chlorpyrifos-ethyl) etkili maddeli ilaglar kullandiklarin:

belirtmislerdir.

Zararlilarla nasil miicadele ediyorsunuz sorusuna;
%52.6 sadece kiiltiire] miicadele yaptigini, %21.1°i hem
kiiltiirel (gomii yeri temizligi, hasat sonrast bos kirpilerin
toplanmast islemlerini) hem kimyasal miicadele %17.5’u
hicbir miicadele yontemini uygulamadigi %8.8’i ise
sadece kimyasal miicadele uygulamasinda bulundugunu

belirtmistir (Sekil 4).

Zararhlarla Miicadele Yontemi
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Sekil 4. Ureticilerin zararlilara uyguladiklari miicadele

yontemleri

Kestanenin muhafazasini nasil sagliyorsunuz sorusuna;
tamami gémiiye (dokek) koydugunu sdylemistir. Kestaneler
gomiide ne kadar kaliyor? sorusuna maddi durumlarina
gore kestaneyi gomiiden ¢ikarma siiresinin 10 giin ile 3 ay
arasinda degistigini ifade etmiglerdir. Hasati tamamlanmug
olan kestane meyveleri kirpileri ile birlikte geleneksel sekilde;
bahgelerde, yol kenarlarinda, agaglarin altlarinda yigin
halinde toplanmakta ve tizerlerine, egrelti otu gibi bitkiler
kapatilarak, “gdmii” denilen ortamlarda depolanmakrtadr.
Kirpi igerisindeki kestane meyvelerinde nem, renk ve
parlaklik vb. kalite kayiplart kismen daha az oldugundan
dolayi, kestane iireticisi meyveleri kis ortalarina kadar
rahatlikla saklamaktadir. Fakat bu depolama yonteminin
birtakim olumsuz y6nleri bulunmakeadir. Gémii (dokekee)

ortaminda kestane meyvelerini depolanma esnasinda




yasanabilecek en 6nemli sorunlardan biri; i¢ kurtlari ile
bulagik olan kestane meyvelerindeki kurtlarin kiglamak
amact ile gémii ortamindaki topraga ge¢meleri ve bir
sonraki sezonda zararli popiilasyonunun artmasina neden
olmasidir. Geleneksel depolama olarak nitelendirilen gémii
ortaminda depolamanin bir diger olumsuz yonii ise; asiri
yagislar veya sulamanin kalite kayiplarina (kiiflenme,
meyve kabugunda renk ve tadin bozulmasi, filizlenme
gibi istenmeyen gelismeler, vb.) neden olmasidir. Iyi bir
muhafazanin olmasi i¢in kestane meyvelerinin disik
sicakliklarda (0-0.5 °C) ve %70-75 nem gibi belirli bir
diizeyde tutulmali, kabuk renk ve parlakliginin degisimi
ve diger kalite kayiplarina sebep olan ve ¢esitli mantari
hastaliklardan kaynakli kayiplar en aza indirilmelidir. Bunu
gerceklestirmek icin en ideal yontem kestane meyvelerinin
CO, konsantrasyonu >%]15 ve O, konsantrasyonu <%5

oldugu kontrollii atmosfer kosullaridir (Morris, 2006).

Gomii yerinde ilaglama yapiyor musunuz sorusuna;
%66.6 ilaglama yapmadigini, %33.3 {intin ise goémii

yerinde ilaglama yaptiklarini belirtmistir.

Bahgelerinin ormana olan yakinliginin belirlenmesi
icin sorulan soruya; ¢ok yakin %17.5, yakin %26.3, uzak
%24.5, ¢ok uzak diyenler ise %22.8 geriye kalan kisim ise

yakin ve uzak olan kisimlarinin oldugunu séylemislerdir.

Kestaneyi nasil pazarliyorsunuz diye soruldugunda;
%75.4’t yerinde satugini %21.0°i aracilar ile tiiccara
satugini, %1.7’si ise hem tiiccar hem yerinde hem de
pazara gotirdiigiinii ifade etmigtir. Kestane iretiminde
onemli yeri olan iilkemizde pazarlama konusunda bazi
sikintilar bulunmaktadir. Hasadi yapilmis olan kestane
meyveleri reticilerin gémiiye getirmeleri burada paraya
ihtiya¢ durumlarina gore 10 giin ila 3 ay arasinda uygun

beklettiklerini  ifade

Ureticiler daha kolay ve daha ucuz bir depolama yéntemi

olmayan kogullarda etmisledir.
olan dogal sartlarda kestane meyvesini saklama yontemini
uygulamaktadir. Fakat bu saklama ydntemi, pazarlama
kalitesi ve pazar dncesi kayiplarin artmasina yol agmakeadir.
Bu sorunun ¢oziilmesi ireticinin  {irliniinii ne zaman

pazara c¢ikaracagini bilmesi, hastalik zararli kontrolii ve

maddi agidan iireticinin lehine sonuglarla ¢oziilebilir.
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[lag se¢iminde kimden destek aliyorsunuz sorusuna;
%47.3’t ilag bayiilerinden, 9%35’i ilagla ilgili bir
sey yapmadigini, %3.5’si ise devlet kurumlarindan,
baskalarindan duyduklar: ilaglari kullandiklari veya ziraat
odalarindan yardim aldiklarini, %5.2 s1 ise kendi kafalarina
gore ilag attigint belirtmislerdir. Ilag se¢iminde iireticilerin
neredeyse yariya yakini ilag bayilerinden tavsiye alirken
ila¢ seciminde ila¢ bayilerine biiyiik sorumluluk diigmekle
birlikte, kestanede suan itibariyle ruhsatli ila¢ olmadigini bu
sebeple ilag tavsiyesinde ¢ok dikkatli davranmak gerektigini

g6z oniinde bulundurulmalidur.

Ureticiler Kestane gal arist hakkinda bilgilerinin olup
olmadiklart soruldugunda: %82.4’i gal arisin1 bilmedigini
%17.5’u ise gesitli sekillerde sadece biiyiik zarari oldugunu
duydugunu belirtmigtir. Kestane gal arisi tilkemize 2014
yilinda Yalova bélgesinde saptanmis ve hizli bir sekilde
yayilabilen istilaci bir tiirdiir. Ilk tespit edildiginden beri
hizli bir sekilde yayilimi devam eden zararli, Zonguldak ve
Bartin illerinden sonra iilkemizde Yalova, Bursa, Istanbul,
Sakarya, Kocaeli, Balikesir, Bilecik, Diizce, Giresun
son olarak da bolgemizde Beydag, Odemis bolgesinde
bulundugu bilinmektedir. Kestane agaclarinin  yeni
stirgiinlerinde gal olugmasina neden olan bir karantina
zararlisidir. Gal olusumu ile siirglinlerin biiylimesi ve
ciceklenmesi engellenmekte bitkide olusan gelisme geriligi
nedeniyle meyve iretiminde %50-70 arasinda verim
kayiplar1 meydana gelmektedir (Dryocosmus kuriphilus
(Kestane gal aris1) Siirvey Talimati). Kestane gal arisi, Diinya
da bircok alana bulagmig ve yayilis gosteren bir tiirdiir. Bu
kadar yaygin olmasinin yayilis gostemesinin en 6nemli
sebebi olarak partenogenetik (d6llemsiz) tireme yetenegi
(Nohara, 1956) ve yetistiricileri arasinda kestane {iretim
materyali aligverisi (Aebi vd.,2006) 6n siralari almaktadir.
Ayrica rizgar faktorii de zararlinin yayilma uzakligini
ve hizini etkileyebilmekeedir. Yillik yayilma hizinin
ortalama 25 km (Rieske, 2007; Graziosi ve Santi, 2008)
olarak bildirilen zararlinin, kisisel gdriisme neticesinde
[talyada riizgar ve diger tasinma yollarina da bagli olarak
100 km/yil gibi yiiksek bir yayilma hizina ulasug: tespit
edilmistir (Ipekdal, Coskuncu, Aytar, Doganlar, 2014).
Zararlinin bélgemize bulagik fidanlar vasitasiyla geldigi

diisiiniilmektedir. Ureticilere suan yapilan miicadele

——— i
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yonteminin biyolojik miicadele oldugu, gallerin gorildagu
yetlerde direk imha edilmesi gerektigi ve dayanikli ¢esitlerin

varligi anlaulmalidir. .

Hastaliklarin yayilmasindaki sebepler hakkinda fikirleri
soruldugunda; %45.6’s1 yayllma ve bulagmaya nelerin
sebep oldugu hakkinda fikirlerinin olmadigin1,%35 i farkls
sebeplerin oldugunu ile (budama, asi kalemi, vericiler,
doganin kirlenmesi), %10.5u iklim fakeorlerinin, %8.7
‘si ise herkesin birlikte miicadele yapmamasindan dolay1

hastaliklarin artugini ifade etmiglerdir.

Ureticiler kestane yetistiriciligi yaparken en ¢ok
karsilagtiklart  problem nedir sorusuna; $ekil 57 te
gortldagi gibi %28 oraninda iscilik ve hasat problemi
oldugunu, %26.3’ti kuruma problemi (hastalik-zararls),
%22.8 hicbir problemi olmadigini, %5.2s1 ise ormanda
olmasinin problem oldugunu kestanenin orman {riinii
olarak sayilmasinin kendilerine kredilerden faydalanmada,
meyvesi tiiketilen ve ihrag¢ edilen bu {irtiniin tam olarak

degerinin yerini bulmamasi gibi problemlerin oldugunu

soylemistir.
Karsilagilan Problemler
30,0 28.0
263
25,0 228

52
. III
0,0

iSCILIX VEHASAT HASTALIK VEZARARLL  PROBLEM YOK ORMANDA OLMAS

Ureticilerin ~ kestane

Sekil 5.
kargilagtiklar1 problemler

yetistiriciliginde

Kestane yetistiriciliginde {reticileri en fazla yoran ve
problem yagadiklart durumun hasat sirasinda yapilan iscilik
oldugu, bazilarinin hasat yapacak kisi bulamadig bulsa
bile yevmiyenin ¢ok yiiksek oldugundan yakinmaktadirlar.
Kestane hasatini bilen kisilerin bu isi geng kisilere gostererek

ogretmeleri dogru olacakur.

3 —
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Ureticiler yetistiricilikte karsilastiklart ikinci problemin
hastalik ve zararlilardan kaynakli kuruma oldugunu
ifade etmiglerdir, bu sorunlarla da daha cok kiiltiirel
miicadele yontemleri uyguladiklart gézlemlenmistir. Fakat
kurumanin tam olarak hastalik kaynakli m1 yoksa zararli
kaynakli bir kuruma mi oldugu ¢eligkilidir. Kestane tiretimi
yapan lreticilerin en sik kargilagtiklart hastaliklar miirekkep
hastaligt ve kestane kanseridir. Miirekkep hastaligina
goriilen kestanelerdeki ilk belirtiler, Haziran ay1 sonlarinda
baglayarak yaprak ve siirgiinlerin sararip solmastyla kendini
gosterir. Hastalik ile miicadele etmek i¢in farkli ydntemler
denenmis olsa da en iyi ¢6ziim hastaliga dayanikli anag
kullanmak olacaktr. Kestanenin diger bir 6nemli hastaligt
olan kestane kanseri ise, ilk defa 1968 yilinda Marmara
Bolgesi kestaneliklerinde rastlanmustir. Ilk belirtisi siirgiin ve
dallarda esmerlesme ile ortaya ¢tkmaktadir. Hastaliga karst
degisik miicadele yontemleri (kiiltiirel, kimyasal, biyolojik
ve dayanakli cesitlerin kullanilmasi) kullanilmakeadir.
Bunlar icerisinde etkili ydntem olarak gerek ABD ve Avrupa
tilkelerinde uyulanan biyolojik miicadele ydntemidir (Aksoy,
Serdar, Soylu, 2005). Ancak miirekkep hastaliginda oldugu
gibi kestane kanserinde de koklii ¢oziim hastaliga dayanikli
tir ve hibriterin yetistirilmesi ve yayginlagtirilmasidir
(Ertan ve Kilig, 2005). Bolgemizde ise hastalik konusunda
tireticilerin en ¢ok kargilastigr ve tek sorun diyebilecegimiz
hastalik kestane kanseridir. Kestane kanseri agaclarin
tamamen kurumasina neden olan ve hizla yayilan bir
hastaliktir. Hastaligin yayilmasindaki 6nemli fakeor bulagtk
agt kalemi kullanilmasidir. Hastaligin yayilmasindaki bir
diger fakeor ise; hasadin dallara sirikla vurulmasidir. Sirikla
agacta acilan yaralardan hastalik etmeni kolaylikla girerek
enfeksiyon yapabilmektedir. Bu sebeple yara olusunun
minumum diizeyde olacagi bir hasat yontemi segilmeli, ast
kalemleri hastaligin sorun olmadig yerlerden alinmalidir.
Hastalikl: dallar ise kesilmeli ve bulundugu yerde yakilmali
kesilen yerlere hastalik etmeninin girisini engellemek i¢in 3

kisim ardig katrani+1 kisim gdztast siiriilmelidir ( Anonim,
2008).

Kestane yetistiriciliginde bir diger sorunun sulama
oldugunu belirtmiglerdir. Kestane kurakliga karst hassas
bir meyve tirii olmakla beraber bu durum iginde

bulundugumuz yil gibi kurak gecen yaz aylarinda 6nemli




hale gelmektedir. Kurak gecen dénemlerde verim ve kaliteyi
artirmak icin kestane bahgelerinin sulanmasi (6zellikle
fidan doneminde, topragin nem durumuna gére sulama
yapilmasi) gerekmektedir. Bu durum kestane meyvesinin ig
gelisimini olumlu yonde etkilemenin yani sira verim artisina
da olumlu katk: saglamaktadir. Kurak dénemlerde sulama

yetersizligi, kestane yetistiriciligini sinirlandirmakeadir.

Gozlem yapilan bahgelerde hastalik olarak Kestane
kanseri (Cryphonectriaparasitica(Murrill) Barr), zararliolarak
ise Agac kizilkurdu (Cossus cossus) 6n plana ¢ikmaktadir.
Kestane alanlarini tahrip ettigi bilinen ve karantina
zararlist olan su an igin Izmir bodlgesinde rastladigimiz
istilact tiir kestane gal arisinin ise tireticiler tarafindan
cok bilinmedigi gozlenmistir. Tuirkiye'deki varligint 2014
yilinin nisan ayindan itibaren Yalova ve Bursa illerinde
gosteren ve kestanenin en onemli bécek zararlist olan
Kestane gal arist, 2021 yilinda Izmir'in Beydag (Comaklar),
Odemis (Bigakc) ilcelerinde rastlanmugtir.  Zararlinin
iki yil 6nce bolgeye bulagik fidan ve a1 kalemiyle geldigi
disiiniilmektedir. Gal arist ile miicadele oldukca zordur.
Kimyasal insektisitler ile istenilen basari yakalanamamakla
birlikte ¢aligilan bélge orman alani olmast nedeniyle tercih
edilmemektedir. Simdiye kadar en bagarili olan yontem
Torymus sinensis Kamijo (Hymenoptera: Torymidae) adlt
parazitoidin bahgelere salinmast olmugtur. Bagarili bir
miicadele yaklagimi gelistirmek i¢in zararlinin ve miicadele
yontemlerinin  ekosistem ve komiinite diizeyindeki
etkilerinin anlagilmasi gerekmektedir (Ipekdal, Coskuncu,
Aytar, Doganlar, 2014 ). Kestane gal arisini sadece tespit
edildigi bolgelerdeki ciftciler bilmekte ve miicadele etmeye
calismaktadir. Fakat tam olarak etkili olmamakla birlikte
bolge kestaneliklerinin elden ¢itkmamast igin etkili bir
miicadele yonteminin hep birlikte uygulamaya gecilmesi

saglanmalidir.

SONUC

Diinya kestane tiretiminde 6nde gelen iiretici tilkeler
arasinda tilkemizin bulunmasindan dolay1 tiretimi etkileyen
hastalik ve zararlilarin miicadelesi 6nemlidir. Bu sebeple
miirekkep hastaligina dayanikli oldugu bilinen Maraval
ve Marigoule klon anaglari tizerine agili cesitlerle bahge

kurulmalidir. Kestane kanseri ise zarar orani en yiiksek
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hastalik olarak dikkat ¢ekmektedir. Bu hastalikla ilgili en
etkili yontem biyolojik miicadele yontemidir. Bu konuda
iniversiteler, kamu kurumlari, ziraat odalar1 ve iireticiler ile
ortak calismalar yapilmasi hastalikla miicadelede ¢6ziimiin
elde edilmesine katki saglayacakur. Kestane gal arisi ile
miicadele suan en etkili yontem olan parazitoit salimidir.
Yanu sira gal goriilen agac aksami kesilip bulundugu bélgede

imhasi saglanmalidir.

Kestane yetigtiriciliginde; {iretim teknigi, hastalik-

zararli, hasat, depolama ve pazarlama konularinda

treticilerde  bilgi eksigi oldugu gozlenmektedir. Bu
konularda calismalarin arttrilarak ireticideki yanliglarin
diizeltilmesi, {reticinin aydinlatlmasi ve modern tarim
tekniklerinin uygulamaya konulmasina yonelik egitim

calismalarina 6zen gosterilmeli, tireticileri bilgilendirme

calismalari yapilarak farkindalik olusturulmalidir.

Kestanenin kurakliga dayanimu ile iligkili caligmalara

onem verilmelidir.

Gomiiden ¢ikarma {reticinin maddi durumuna gére
degil belli standartlara sahip olmali, tiiketici de belli bir
zaman araligindan ziyade daha uzun doénem kestaneye
ulagabilmelidir. Kestane meyveleri normal kogsullarda
%40-45 oraninda nem bulundurduklarindan muhafaza
yoniinden taze meyve olarak dikkate alinmalidir. Yapilan
bir calismada kestanenin hasat sonrasi kestane meyvelerinin
file torbada depolanmasinin en uygun ambalaj sekli oldugu
ve +4°C kosullarinda stre¢ film kapli plastik kaselerde
bekletilmesinin en uygun raf kosulu oldugu belirlenmistir.
(Algtil, Ertan ve Alkan, 2016). Yapilan baska bir ¢alismada
Meyvelerde en az su kaybi, soguk depo kosullarinda, PE
torba ve teneke kutularda olmugstur. Meyvede i¢ kiiflenme
ise oda kogullarinda 10 giin, soguk kosullarda 30 giinlitk
saklama sonunda hi¢ gorilmemigtir. Kiiflenme, soguk
depo kosullarinda PE torba ve teneke kutularda, 60. giine
kadar kabul edilebilir oranda diisiik kalmistir. Bu siire oda
kosullarinda file torbalarda 20 giin olmustur (Kinay ve
Karacali, 2001)

i



KAYNAKILAR

Aksoy, H.M., Serdar, U., Soylu, A., 2005. Kestane
fidanlarinda
(Murrill) Barr) kargt yapilan uygulamalar, OMU Ziraat
Fakiiltesi Dergisi, 20(1): 24-29.

Algiil, B.E., Ertan, E, Alkan, G., 2016. Farkli ambalaj ve
raf kosullarinin kestane muhafazasi iizerine etkileri.
VII.
Sempozyumu, 04-07 Ekim 2016

Anonim, 2008. Kestane Kanseri. Zirai Miicadele Teknik
Talimatlart Cilt 5. TC. Tarim ve Koyisleri Bakanlig
Tarimsal Aragtirmalar Genel Midirlagii. Ankara.

Ertan, E., Kilig, S.S., 2005. Seleksiyon ile belirlenmis

kestane

Kansere  (Cryphonectria  parasitica

Bahce Uriinlerinde Muhafaza ve Pazarlama

genotiplerinin - morfolojik, fenolojik ve
biyokimyasal 6zellikleri, ADU Ziraat Fakiiltesi Dergisi,
2 (2): 67-77.

Graziosi, 1., Santi, E, 2008. Chestnut gall wasp (Dryocosmus
kuriphilus): spreading in 1taly and new records in

bologna province. Bulletin Of Insectology, 61 (2): 343-
348.

Ipekdal, K., Coskuncu, K.S., Aytar, E, Doganlar, M., 2014.
Kestane gal arist Dryocosmus  kuriphilus Yasumatsu
(Hymenoptera: Cynipidae): Ge¢misten glintimiize
Diinyada ve Tiirkiye'deki son durumu ve miicadelesi.
Tiirk. entomol. Biilteni, 4 (4): 241-257 ISSN 2146-
975X

Karadeniz, V., 2013. Tiirkiye'de Kestane tarimi ve baglica
sorunlart. Uluslararast Sosyal Arastirmalar Dergisi, 6

(27 ) ISSN: 1307-9581
Kinay, A. Karacali, I, 2001. Kestane meyvelerinin

taze olarak saklanmasinda ambalaj tipleri ve depo
kosullarinin kalite iizerine etkileri. Ege Univ. Ziraat
Fak. Derg., 38(1):25-32 ISSN 1018-8851

Morris, S., 2006. Recommended Chestnut Storage and
Handling Protocols, http://www.postharvest.com.au /
Chestnut%?20Postharvest.html

Nohara, K., 1956. Considerations on the reproductive
capacity Of Dryocosmus Kuriphilus Yasumatsu
(Hymenoptera: Cynipidae). Scientific Bulletin Faculty

Of Agriculture Kyushu University, 15: 441-446

36—

ZIRAAT MUHENDISLIGI | Yil: 2022 | Say: 375

Opztiirk, G., Celiker, N.M., Uysal,A., Kaplan, C., Kiigiik,
E., Cetinel, B., Turanli, T., Poyraz, D., Ozkan, M.,
Keskinkaya, A., 2018. [zmir ili Beydag ilcesindeki
tireticilerin kestane kanseri ile miicadele uygulamalar

55(2): 187-196,
27.06.2018https://doi.org/10.20289/zfdergi.408872

Rieske, L.K., 2007. Success of an exotic gallmaker,
Dryocosmus  kuriphilus, on chestnut in the USA: a
historical account. EPPO Bulletin. 37: 172-174.

lizerine bir anket caligmast,

Soylu, A., 2004. Kestane yetistiriciligi ve ozellikleri
(Genigletilmis II. Baski). HASAD Yayincilik Led. Sti.
, Istanbul.64 s.

Subasi, B., 2004. Istanbul Ticaret Odas: Etiit Arastirma
Subesi Kestane Sektor Profili.




